GESTIONE SOSTENIBILE DEI SERVIZI PUBBLICI
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TARIFFE TEA ACQLUE

2006 | 2009(MN) | 2010 2011 2012 2013 | 2014jtea) | #TOT HANNO
Uso domesticol€,/m3)
Tariffa agevolata 0-72 m3 0. 220000 4.235000 d.255000 4. 265200 J,. 286658 d.305252 d.332700 51,23% B.54%
Tariffa base 73-180 m3 0.425000 2.445000 485200 J.5L6300 d. 545860 0,.5854885 638200 50,163 B.36%
Tariffa 1* eccedenza oltre | 1L80m3 3, 960000 3,995000 1,.051000 1,10%300 1181405 1257846 1371200 42, 83% 7.14%
Uso non domesticol€/m3)
Tariffa base 0-180 m3 0425000 2.445000 485200 J.51LE300 0. 545860 0,.585485 J.638200 50,163 B.36%
Tariffa 1* eccedenza oltre | 1L80m3 3,.960000 3.9595000 1,.051000 1105300 1181405 1257946 1371200 42, 83% 7.14%
Usi speciali non domesticil€/m3)
Tariffa Uso Zootecnico 0, 220000 0.235000 0.255000 0. 265200 0. 2B6658 0.305252 0.332700 51,23% B.54%
Tariffa Uso Agricolo 3425000 3445000 J. 485200 d.516300 dJ.545860 J.585495 J.638200 50,1653 B.36%
Tariffa Usa Industriale = 12000 m3 0.425000 2445000 485200 d.516300 J. 545860 J.585485 638200 50,16% B.36%
Tariffa Usa Pubblico 3,425000 2445000 J.489200 d.516300 d,.545860 J, 585495 3,638200 50,1653 B.36%
Uso Antincendiof€/anno cad. ]
Tariffa booche antine. Civile 18,00 18,00 18,00 18,00 19,17 20,412000
Tariffa booche antinc. Industriale 36,00 36,00 36,00 36,00 38,34 40522000
Tariffa Fognatura(€/m3) 3. 140000 2. 145800 4. 154000 4. 162500 d.173063 2. 184276 3. 200900 43,5006 7.25%
Tariffa Depurazione€,/m3) J,. 398000 0.412500 2435700 J.455800 0485687 0.521357 0. 568300 42, 75% 7.13%
Quote Fisse(€/anno)
Acquedotto Uso domestico 6,00 6,00 6,00 6,00 6,39 6,80 14,53 147,17% 24,53%
Fognatura/depurazione uso domestico 6,00 G,00 &,00 6,00 6,39 6,80 14,83 147,17% 24,53%
Acquedotto Uso NOMN domestico 18,00 18,00 18,00 18,00 15,17 2041 25,27 62,61% 10,44%
Fognatura/depurazione uso NON domestico 6,00 &,00 &,00 B,00 6,39 6,80 14,83 147,17% 24,53%
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CREMONA, STUDIO sanitario LEAP,
finanziato da A2A, utile NUOVO
INCENERITORE
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MOGLIA,

Impianto di trattamento chimico rifiuti
(con acido solforico per abbassare
carica odorigena ma che puo causare
nubi letali)

Autorizzazione R1 per incenerimento
rifiuti

www.parlamentariostelle.it

I Descrizione delfintervento ...

Impianto di smaltimente di rifivti liquidi speciali pericelosi e non pericolosi in comune di Meglia (Mn)
Province: Provincia di Mantova
Moglia

Funzionari istruttori

Funzionari istruttori:
Amodio Ruggero

Comuni:

-
ure

Trattamento, recupero & sm

D5 - Messa in discarica specialmente allestita dei Fifiuti

D9 - Trattamento chimico - fisico non altrimenti specificato che
dia origine a composti o miscugli eliminati secondo uno dei
procedimenti elencati nei punti da D1 a D12

Trattamento, recupero & sm
dei rifiuti

R1 - Utilizzazione principale come combustibile o come altro
altro mezzo per produrre energia

Trattamento, recupero & sm
dei rifiuti

Trattamento, recupero & sm

D10 - Incenerimento a terra dei rifiuti

Trattamento, recupera & sm

D11 - Incenerimento in mare dei rifiuti

Trattamento, recupera & sm

D1 - Deposito su o nel suolo del riftuti




E BACCHETTAIRPO

Gualerzi a Fi: «Tea puntiamo su Aimag per rafforzarsi»

sla mosin manifesinzione di
IErease per enEn Cne s

cli b Abmag non ha cerio
I" byl ol farsi assorbire da
abire arbende. Come potrebibe
eusery d advra parte? La radio
et L mis s g g s, I} pia-
dentedi Tea Spa, Ligi Gualer-
i, replaca cosl albe dichiarazio-
ni diel consigliere comaunale di

Fl, Andeea CGorgail, che aveva
scvirisigliog o by anila Dogserasio

mee el tmore che enermia di
Ton S in Almiag possa por-
e inn realih vartapi all abieale
sorcio forte dhiell’ asbemda emilia-
i, il colosso dil settore Hera
wloon tatbe il rispetio - dice
Gisakirsl — trovs incomsrensi-
bile gquesta interpreasione.

Visglbamen al contrario ralfor
rarch progio per poder meglio
womnpretene oo alirl siork sl
meercabos. La manifestaciong
alinberesse divae issere incdra -
ta eniro il 30 setiembire ai Co-
imwnd viniliand chi fanno jame
i A,

Ma Gualirs meplica sopral-
mitn & Robers brpo, consiglie-

rar conrrnrule ol ex asscssone al
hilane b [glania Sodamnod, cha,
nal corso diel dilsaptive in auls
aul billancia 2005 del Comasme,
wviva paralo di «Tea che s
mokiove come s fosse un ne-
paibblica sulonomas a propao-
sie di rdhusone dei costi. La
bogea di bilagscio dilla gaimnta
Sodlane prevedeva un wglio di

Toiemitla eure per | arlenda. 1a-
glio diminaio dalla ghena -
tuabe, <Smbra guast ¢ he pon
sla siaty assessore ol bilancio
chel Corprviene — s pom Caisl s
I:':I.|.||L'|.|' | = ||' o G l|'|:'||.-||l'|l|l k-
et e hal ol sl chiede per gua-
ke maiive non sla mab inberve
nuitn, | serdzl vengono fomibd
pantands cedamaie alla oo
[lrml ra il cosd, | servied B als-
it ol enwald con delle gare.
iy o s, o chibedio comee
wi b g rmane i insaiceee-
i bo stessa servicio [manuten-
#aami) can i Lagls di T30mika
EUNe =,



amministrators unico della De.Ma
srl, che Rocca wtillzzerebbe proprio
per | sugd affari. Nelle pleghe della
sodetava cercato Il legame conun
altro Indagato dalla Dda di Brescla:
I commerclalista Domenico
Laratta, anche lwl originario di
Cutro come Rooca, che sl ocoupa del
contl della De.Ma. Oltre a essere
sindaco supplente di Tea Energla,
presidente dell’erganismo di

¢l Tea spaerevisore
?mm della Fondazione
Universita di Mantova, tuttl
incarichl ottenut! su Indicazione del
sindaco di Mantova Sodano.
Indxgato a sua volta per
assoclazione a delinguere &
corruzione. Dal conto suo, Laratta
respinge le accuse & ha chiesto di
essere interrogato dal magistrat!
per splegare || suo rapporto con
Rocca Relazione esclusivamente

professionale - rifertsce Il suo
avvocatn - riconducibile

all'abitudine tiplcamente
meridionale di nvolgersi a

conterranel.




B Lavittoriain difesa della rac-
colta det rifiut gestita in autono-
mia dall"amministrazione comu-
nale di Rodigo sancisce in via defi-
metiva un concetto che 'M5S ha
come fondamentzle cavallo di
barttaplia: i serviz di vitale impor-

tanza erogatiai cittadini qual
I"acqua, irifiuti, Fenergia. la scuo-
la, la sanit, i trasporti, restino
pubblici. A Rodigo il costo per
abitante della gestione della filie-
ra dei rifiuti costa 73 ewro perabi-
tante, il minor costo di tutta la
provincia, la Tan @inferiore a
guella degh altrn comuni. Il nspar-
mio comunale &dicirca Loomila
eurc all'anno rispettoalla propo-
sta Tea. Stiamo studando | costi
di pestione rifiuti intuttTtaliaeil
dato di Rodigo € simile a quello
del comune di Sarego (sindaco
M55) dove si spendono 6% euro

per abitante. | dati pubblicidella
nostra provinca indicano che a
Viadana si spendono 134 euro
per abitante, a Borgo Virgilio
104, In pratica siscopre il tesoret -
to di Mantova: spalmati sui comu-
nidella provincia, partendo dai
dati demografici, in via ipotetica,
< sono Bmilioni di euro che ven-
gonosottratti ai cittadind della
nostra provincia, denaro che po-
trebbe servire per dare servizi
magliori e Maggiore ocCupazio-
ne. A Rodigo 9 persone 9 occupa-
no di gestione dei nfuti. S1armve-
rebbea720dipendentiperia

120 POSTI DI LAVORO IN Piu CON GESTIONE
AUTONOMA RIFIUTI

8 MILIONI DI EURO IN MENO COSTO TOTALE
RISPETTO A MANTOVA AMBIENTE (TEA)

prancia (di pid 'l'IEI!IﬂIES-DI!'I!'.I
peculian del capolsogol Cuind
scopriamo (finalmentevisto che
& dhos arm e MBS aftends -
sposte sus dati oooupazsonali
che Tea sottrae oltre 100 post di
lavoroalla nestra provincia. &1
preshdente Gualerszl, basino dalla
santanza legpendons e motiva-
rioni dei gudic, diciamo che non
deve preciiupars desdipenden-
i di Mantova ambiente che non
perdarannag il Laworn, al mite lo
perderh guakche dirsgente, visto
Che ke poltrone abbondanda-
vero! Liei pressdents, & con bei la
Prowvincia, imeece di pagane awnno-
Cals per Cause perse, che ool b
danari. dovranng essers spaima-
11 sulle bol lette-dei wostr ubenty,
s hiesda il perché i Comune &
Redign 5 & miutan o i eS5ers Sar-
vitin dalla sua societa il prazzo
altodelle tanffe & forsedowto
anche gls invumearev i Sponso-
rizracior adevent cu Bl oo-
me icota indiretta aisinda-
Ci7 £ nececsarsn pentare (he Bo-
digoha ftioiutioe da sodo. un con-
sorzio di comuni potrebbe razio-
ralizFase ulEnodmente i -
Titve |3 EEsicne des METm. un
cormune da soloiniun anno, con-
tro Teatro sociale {per e poltro-
melda decenni! S poiran g redur-
reancora le tanfis praze a un
rapporto diverso Con i Consorz
che ad oggi bruciano olire meta
dedla plastica (e si fanno pagare
profumatamsnte per farko)
I W55 purla red beeve lermine a
N CosiD par abeiamie d) 50 e
s srala narionale per la gestio-
ree rifiutL, unisroo dell attuale.
Al Foder
Comimissione Ambiants Camers
Wovimenia & Ssele

" 10VIMENTO
i ——.
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RODIGO

Chizzoni: la raccolta rifiuti e inattaccabile

§ RODIGD

Il simdaco di Rodigo non ci sta
a passare per “aflossatore del
SEMAZI0 N a Im provinca d’l

Mantova". A chi lo accusa di-
cendo che, gestendo in pro-
priola raccolta differenziata, si
mette a rischio la stabilita del
sisterna basato sulla societa
Mantova Ambiente, il primo
cittadino replica con fermez-
za: «Se '@ qualche rischio, &
{]'H! ualche dirigente perda
::1142 poltrona. Pericittads-

ru ci sono ﬁulmamagg:
La nisposta viene a stretto gi-
ro dopo che |'ex assessore pro-

vinciale all’Ambiente Alberto
Grandi aveva pubblicamente

paventato il rischio di orac di
un sistema che, se & vero che fa
pagare un po” di pil i cittadini,
al contempo pert da garanzie
ambientali evitando il ncorso
ad inceneritori e ulteriori di-
scariche, nonché permette ni-
sultati eccellenti con il Manto-
Vano prima provincia in Lom-
bardia per raccolta differenzia-
ta. «Chi & Grandi? A che hlﬂlu
parla? - attacca Chizzoni -
me pud i, l:hnm:lesmeun
gri'.'am cilm:linu, permettersi
i contestare non tanto il Co-
mune, ma una scelta, quella di
ﬁuﬁf in proprio la raccolta
erenciata mettendo a gara
invece lo smaltimento in disca-

rica che ha ricevato ok

dell' Associarione nadonale
dei Comumi italiani, della Cor-
e dei Conti del ministern
dell’ Ambiente, ma anche del
Tribunale di Mantova e poi del
Tar e dei suoi ragionieri? Caso-
mai Grandi si chieda perché
siamo slaf costrettd a mira-
prendere questa strada e fac-
cia la verifica dei costi per i cit-
tadini del nostro sistema e
guello di Mantova Ambiente.
Societa che pub continuare a
fare il suo lavoro. Chi glielo vie-
ta? Ma forse non stiamo sha-
gliando noi, visto che mi risul-
ta che anche la Provincia di
Brescia stia facendo due gare
separate per raccolta e smalti-
rmento rifiutis (fr.r.)




CASO PAPOTTI

Oggi la Provincia a Moglia
Carra e Zolezzi interrogano

;I.l-l:lll'ﬂll

la Commissione provinciale
amblente st dundr a M.
glia (ore 17.30) per discwiers
del caso Papott, la ditta che
progetta di insediare in zona
imvdustriale wn irmplanbo di rat-
tamenio rifiuti lquidi. Sul ca-
s0 € interoomuta Condartigiana-
to imiprese di Mantova che ha
incondrato il Comitato di citta-
clini |'|-|.'ri| mia, Dal dibattitn sa-
rebbe emwerso che una vendina
cli imuprese arbgiane dei settor
allmentare, edilizia o meccani.
ca, raudierebbero colnvolie ed
o, dopo 0 sisma del 2002,
msivimenie o dschilo chiluisi.
ra o coasa delln possibile rea-
Mz e 1I|'||'II||||1I.|nI|.| )

schiereremo - dice il Presiden-
e di Confartigianato Lorenzo
Capelli - a nuiela delle nostre
imprese. Agh Ammdnkstraton
e phis in penerale alla politca
chiediamo una volta di pil i
cssere responsabili ¢ di pren-
dere in freita una posizplone
perché. al di la I schicrn-
menil in campse, al termitono
SCTTHMY I'Iﬂ'i-l'l'""illi" coneredes,

Intanto | deputato Alberio
Folers (MSS) ¢ Marco Carra
(1%} hanno hrmato congiunia-
imaefile wna Eberrogasione al
midnietro dell Amblenie con la
quanke sl chiede o governo &
l|.||'l.III1|IH|I||llr|.r|.-|:|||:1-|.-nrll|ll:|-|'-
A ]'i|1|p|:.1:1|1r el ospruine
i Aoogmlzbone delle Bdde o
dquifere,







Societa' controllate direttamente dal
Comune di Mantova

Comune di Mantova

ASPEF 100% Utile
anno 2013 €
205.722,25

ASTER srl 100% utile
anno 2013 € 2.149,00

J/

TEA S.p.A. 72,82%
Utile Anno 2013 €
4.942.053,00

VALDARO spa (in
liguidazione) perdita
d’esercizio anno 2013
€ 1.303.396

J/




TEA SEI distribuzione
di energia, 100% di TEA
spa

TEA EMERGIA s.r.l. vendita di energia

elettrica, gas metano e
teleriscaldamento, 100% di TEA spa

ELECTROTEA progettazione e gestione
impianti idroelettrici/
recupero dienergia da fonti
rinnovabili: 60% Tea sei, 40% Mantova

Energia

TEA RETELUCE gestione
illuminazione pubblica, 60% TEA
spa 40% A3M

MANTOVA AMBIENTE raccolta,
gestione, smaltimento e
trattamento rifiuti e verde TEA ACQUE gestione ciclo idrico 60%
pubblico 40,48% TEA spa, 36% TEA spa, 40% ACQUE della Concordia
SIEM, 11% Lombardi Ambiente,
3,52%, 9% Lom.Bri.Ca

TEA ONORANZE FUNEBRI 70%
TEA spa, 30% Global Funeral




TEA S.p.A.
composizione organo amministrativo

4 A

Presidente:
Luigi Gualerzi

- ./

Vice
Presidente:

| Sergio Benatti
\ J

& N 4 ) | y ™\
Consiglieri: Con5|g.I|er|: Consiglieri:
! Marisa Alberto
Laura Loatelli . ; ;
- - Masseni . Rosignoli




TEA SEI S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Presidente:
Marruso
Cosimo Antonio

S

Vice
Presidente:
Alberto Grossi

J

Ammistratore
Delegato: Ivana
Bertolasi




TEA ENERGIA S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Presidente:
Gilberto
Sogliani

Vice
Presidente:
Paola Randon

\.

\.

Amministratore
Delegato:
Pietro Falsina




TEA RETELUCE S.r.l.
Composizione organo amministrativo

 Consiglieri:
Pierluigi
e Vice P.reS|dente: Ammmlstra.tore _ Zarantonello
] — Simona Delegato: Pietro
Nicols Rasca Borgonovi Falsina |
x g - \ Consiglieri: Gino

Martini

\




MANTOVA AMBIENTE S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Consiglieri: Maurizio

Alfeo
Presidente: Alberto Vice Presidente: An‘:mlnlst.ratore
Colombari Giampaolo Ogliosi Delegato: Iv.ana
Bertolasi Consiglieri:

Ennio Cozzolotto




TEA ACQUE S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Amministratore Delegato:
Pietro Falsina

Consiglieri: Paola Randon

Presidente: Sergio Benatti

Amministratore Delegato: Consiglieri: Cappi Massimo

Marco Benasi (nhominato per
cooptazione, subentrato a
Enrico Moschini)

. : .

(nominato cooptazione,
subentrato a Paolo Bonesi)




TEA ONORANZE FUNEBRI S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Presidente:
Sergio Sarzi
Amade

\.

Vice Presidente:
Paola Randon

\.

Amministratore
Delegato:
Riccardo Tugnoli




ELECTROTEA S.r.l.
Composizione organo amministrativo

Presidente:
Giovanna
Pesente

Amministratore
Delegato: Enrico
Raffagnato

\.

Consigliere:
Carlo Sordelli

il




RIASSUNTO




RIASSUNTO

Vice Pr. TEA

ONORANZE
FUNBRI

" Srl.



In data 26 giugno 2013 viene eletto |l
nuovo Collegio Sindacale il Presidente
e
Dott. Riccardo Ronda

In data 11/12/2014 viene nominato Il
liguidatore della Valdaro Spa
Dott. Riccardo Ronda




Nell'anno 2013 l'utile d'esercizio di Tea spa e di €
4.942.053 dopo gli accantonamenti e di €
3.459.356,12 1 soci percepiranno un dividendo di
€ 12,527 ad azione. Il Comune di Mantova detiene
il 72,83920% corrispondenti a n° 202.324 azioni,

percependo quindi un dividendo di

€ 2.534.512.75

Nell'anno 2012 l'utile d‘esercizio di Tea spa e
di € 4.715.277 (al lordo degli accantonamenti)




GRAFICO TARIFFA SOLIDI URBANI

TARIFFA ANNUA
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014



Il grafico si riferisce ad una abitazione di
mg.110 e i componenti sono 3.

Va precisato che nell'anno 2003 cambia
I'oggetto del pagamento si passa da Tassa
a Tariffa (viene emessa una fattura per la
prestazione a cui viene aggiunta I'IVA).
Alla fine del 2013 inizia la raccolta
differenziata nella citta’' di Mantova.......
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ANALISI COSTI TARIFFA RIFIUTI

(SOLO VOCI CHE COMPONGONO LA BASE IMPONIBILE)

Titolo del grafico
ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO ANNO
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

B Q. VAR. A MISURA
B Q. VAR. DIFF.

= ADD. PROV

H Q. VAR.

Q. FISSA






Tabella 5.23 — Costi totali pro capite (€/ab per anno) per classe di popolazione compresa tra

50000 e 150000 abitanti in funzione della percentuale di raccolta differenziata RD e della
percentuale di rifiuti avviati nelle tre diverse tipologie di gestione dei rifiuti, anno 2011

Percentuale di gestione Costo totale

Trattamento Altraformadi oo capite

; ic _ i ‘€/ab per
|| = Meccanico-Biologico gestione ol

% %0

% %o anno)

Scemario 1 | 20< % RD <40 | 841 i 15.9 G 220,31
Scenario 2 | 40< % RD <60 | 53.1 : 46.9 : 168,16

Scenario 3 % RD = 60 478 — 52.2 - 143.32
Fonte: ISPRA

www.parlamentariastelle.it



Ko O ponteserviz
PRODUZIONE RIFIUTI
ANNO 2006 J

p

23 %  diraccolta differenziata

348 kg di produzione procapite di rifiuto

indifferenziato avviato allo smaltimento

[ SITUAZIONE PREESISTENTE




LE SCUOLE

Comune di .- =
Ponte nelle Alpi aponte sServizi

e

IL PROGETTO DI COMUNICAZIONE J

Incontri didattici nelle classi (560 alunni)
Visite guidate




| RISULTATI

20%

10%

0%

Comune di . =
Ponte nelle Alpi aponte Servisi

% RACCOLTA DIFFERENZIATA

8437%  B8741% 88,01% 88,21%

: 32,33%

22,40% 21,739% 22,91%

2006 genset OTT. 2007 NOV. 2007 DIC. 2007 2008 2009 2010 20m a2 2013 2014

2007 i
\ 26 Novembre 2007 Raccolta

~—— porta a porta a regime in tutto

il Comune
(Matodo di calcolo CGOMURNI RIGIGLOMI 20083




Comunedt ﬂ' ponteservizi
| TARI — UTENZE DOMESTICHE |

FATTURA ANNO 2014

QUOTA FISSA QUOTA VARIABILE
3 svuotamenti minimi

|

+ 15% IvA e Contributo Provinciale




Comune di - =
‘ Ponte nelle Alpi gpﬂﬂteserUIZI ;

L TARI J
UTENZE DOMESTICHE
Tariffa a commisurazione puntuale composta
da:

- QUOTA FISSA: 52% del costo totale del servizio.
canone uguale per tutte le famiglie

- QUOTA VARIABILE: calcolata in base al numero
di svuotamenti del contenitore del secco non
riciclabile.

Riduzione 30% per compostaggio domestico




Comune di = =
Ponte nelle Alpi “ponteser\"ﬂ :

L TARI - NON DOMESTICHE J
FATTURA ANNO 2014

Bidoni Secco 360 I., Carta 360 |., VPL 480 I.,
Umido 240 |., Vetro 240 I.

QUOTA FISSA QUOTA VARIABILE SVUOTAMENTI
bidoni extra standard

| | l

390,42 € 1.188,14 € 8 x 32,65 €= 261,20

+ 15% VA e Contributo Provinciale



S HEREIEERE

3

&

Applicazione della tariffa

Andamento percentuale RD in base al modello
di raccolta e di tariffazione applicata

85 %

76,69%
66,15%
38,75% I

- B

Uktimo anmo Porta a Porta Primo anno Porta a Porea Raccokbta differenziaca

Casgoneiio Stradale ¢ con Tariffa presuntiva con Tariffa puntuale a regime
Tariffa/Tassa oresuntiva

Fonte: dati Consorzio Priula e Consorzio Tv Tre



| risultati del modello

La percentuale di raccolta differenziata nei Comuni gestiti da Contarina

] e

0% 84,96%

83,41%

76, 99% TRIIE
i T31.82% e} -

w675 84,41%

T e 62,5%

5,01% FUMNTUALE

o / TARIFFA 39,9%

FUNTUALE i

igge 1001 3003 3003 0G4 1005 2004 20OT 3008  100%  TON0  2GI0* 200 ROID Italla Veneto

=dal 2011 i rifiuti da spazzamento delle strade vengono avviati a recupero e quindi corteggiati
tra i rifiuti riciclabili

FONTE
dati Contarina 2013, Rapporto Rifiuti ISPRA 101 3, dati preliminari 2012; Relazione Rifiuti Urbani ARPAY 2013, dati 2012
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Comune di

Ponte nelle Alpi

) ponte

PRESTAZIONI

&
Anno 2006 | Anno 2007 | Anno 2008 | Anno 2009 | Anno 2010 | Anno 2011 | Anne 2012 | Anno 2013 | Anno 2014
Raccolta e _H'“m“_a Raccolta Raccolta Raccaolta Raccolta Raccolta Raccolta
stradale in armim. porta @ porta T differenziats differenzists differenziats differenziats differenziata differemziata
diretis [dal :I.Ei-u:;. al 16 Fﬂrt:!;::m = porta a ports porta a ports porta a ports | porta s porta | porta a porta porta & porta
% Raccolts Differenziata 22,40% 27,80% 81,60% 85,47% 87,18% 88,38% 88,01% 90,03% 88,21%
[* faceolin Cferenz=t= | 20,70% | 36,60% | 85,80% | 88,13% | 89,30% | 90,10% | 89,81% | 91,56% | 89,98%
iQuantita Totale di Rifiuto
Secco smaltito in discarica 2.938 2.715 356 341 248 252 250,48 238,18 300,54
T Bnino
-oduzions Secco smaltito
discarica 348 320 41,8 40,17 29,04 29,67 29,44 28,07 35,42
procapite Anno
Costo/E Smaltimento
[RsFiuto Secro Residuo € 438.000 | € 475.000 | € 58.700 € 56.136 € 37.458 € 39.000 | €40.000 | £ 41.000 € 48.336
Costol€ Complessive del | ¢ 950 000 | € 950.000 | € 839.000 | € 810.000 | € 810.000 | € 810.000 | € 833.000 | € 839.000 | € 840.000
5,0 L, b 10 11 13 14 14 14 15

rl‘ mddetti ol servizio




I1 quadro normativo di riferimento
3) Giurisprudenza Europea - Sentenza C 551/13

La seconda sentenza e' la . del 18 Dicembre 2014, riguardante la
possibilita' per 1l produttore di rifiuti di provvedere personalmente al loro trattamento.
In questo caso la societa' turistica alberghiera residenziale (SETAR) aveva contestato
al comune di Quartu S. Elena I'applicazione della TARSU, rifiutandosi di pagarla e
appellandosi al fatto che essa provvedeva gia' in proprio al trattamento de1 rifiuti
prodotti. In questo caso la corte di giustizia ha cosi' risposto, fra I'altro citando al
paragrafo 46 la sentenza C-254/08 suesposta:

L’articolo 15, paragrafo 1, della direttiva 2008/98, in combinato disposto con gli
articoli 4 e 13 della stessa, deve essere interpretato nel senso che esso non osta a una
normativa nazionale che non preveda la possibilita, per un produttore di rifiuti o un
detentore di rifiuti, di provvedere personalmente allo smaltimento dei suoi rifiuti, con
conseguente esonero dal pagamento di una tassa comunale per lo smaltimento dei
rifiuti, purché detta normativa sia conforme ai requisiti del principio di
proporzionalita.

Questo significa che gli stati membri possono scegliere (se
vogliono) di commisurare la TARI alla quantita' e qualita' di
rifiuti effettivamente prodotta.

\J



I1 quadro normativo di riferimento
5) La Finanziaria 2014 (da TARES a TARI)

La TARI e' ancora basata sulla superficie dei locali e non sulla quantita’ di rifiuti prodotti,

Con regolamento del Ministro dell’ambiente e della tutela del territorio™ sono fissati 1 criteri per
la realizzazione da parte dei comuni di: sistemi di misurazione puntuale della quantita di rifiuti
conferiti al servizio pubblico; ovvero di

sistemi di gestione caratterizzati dall’utilizzo di correttivi ai criteri di ripartizione del costo del
servigio, finalizzati ad aftuare un effettivo modello di tariffa commisurata al servizgio reso a
copertura integrale dei costi relativi al servizio di gestione dei rifiuti urbani e dei rifiuti
assimilati, svolto nelle forme ammesse dal diritto dell’Unione europea (comma 667).

I comuni che hanno realizzato sistemi di misurazione puntuale della quantita di rifiuti
conferiti al servizio pubblico possono, con regolamento, prevedere 'applicazione di una
tariffa avente natura corrispettiva, in luogo della TARI. anche tenendo conto dei criteri
determinati per il citato metodo normalizzato. La tariffa cosi determinata & applicata e riscossa
dal soggetto affidatario del servizio di gestione dei rifiuti urbani (comma 668).

*ad oggi 26 Giugno 20135 il regolamento non risulta ancora emanato.



Dove vanno 1 soldi della gestione dei rifiuti?
12f) La tassa occulta

A questo punto possiamo ipotizzare che se la composizione media de1 RSU tal quali (come quell: portati in
discarica a Scarpino nel 2013) contengano un 35% di sostanza organica, s1 puo' ipotizzare che delle 207.000
tonnellate di RSU indifferenziati, circa 72500 fossero di sostanza organica e quindi che in base alla tabella
sopra, abbiano prodotto 11.455.000 metr1 cubi di biogas, bruciando 1 quali 51 s1ano ottenuti 70 miliom di kWh,
ovvero 6,11 kWh a metro cubo.

(Juesta resa pare confermata anche nello studio Althesys , dove s1 afferma (pag. 24) che considerando:

- una resa cautelativa dei motori al 40%;
- un potere calorifico del metano pari a 10 KkWh/m3;
- un contenuto di metano nel biogas del 55%

s1 ottiene una resa energetica pan a 5.5 kWh/m3, che ' comunque una cifra compatibile con1 6,11 kWh
ricavafi dal PEF di Genova.

Resta da capire quanti incida 1l solo biogas nell' ammontare degh incentivi dedicati alla categonia "biomasse e
biogas" (non ho frovato dati separati), ma anche ammesso che sia la meta’, otterremmo un costo / utenza medio
di1 circa 22 euro all'anno, che sarebbero da sommare alla TARES (o TARI), perche' di fatto onere aggmntivo (e
mascherato) sulla gestione de1 rifiuti, a1 quali s1 dovrebbe aggiungere la quota parte dei 4 euro ad utenza
destinato alle "font: assumlate” che comprendono anche gl inceneritor: di infiuti.

E la resa energetica dei rifiuti inceneriti e' molto maggiore, quindi piu' energia = piu' incentivi!

in conclusione possiamo ipotizzare che almeno 25 euro I'anno a

utenza siano da "spostare'', come costi occulti di gestione dei
rifiuti, dalla bolletta della Iuce alla TARI

g —_



Energia & Ambiente
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La componente
A3rappresenta
circa il 20%
dell’intera
bolletta.

Dal 2010 questa
cifra e
aumentata del
241% e
dall’inizio di
quest’anno del
49%.

Oneri generali di sistema
Il trimestre 2013

A2
2,51%

uc7
2,77%

MCT- UC4
0,49% 0,87% 0,19% 0%

A3
90,61%




Comune X, contratto con Mantova Ambiente fino al 2016

Possibilita:

1) Non rinnovo e ricerca nuovo gestore

2) Non rinnovo e gestione autonoma

3) Non rinnovo e cerazione consorzio di scopo fra comuni o altra forma
giuridica (esempio azienda speciale anche per normativa servizi idrici)
4) Rinnovo

5) Rinnovo anche se fusione con Aimag o Hera

6) Rinnovo con prescrizioni (mozioni in corso di stesura)

www.parlamentariostelle.it
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Ambiente & Veleni
St aggiungono ai 42 gia in funzione e ai sei gia autorizzati ma in
via di costruzione. Il testo inviato ai governatori in bozza svela le

www.parlamentariostelle.it



POLITICA | sabato 11 luglio 2013, 10:50

Inceneritore: servono verita e
giustizia. Non... prudenza

+| flWc|S]|Of=

LEGAMBIENTE: LA RICERCA ERA CONCLUSA DA
UN ANNO E MEZZO (E L'ASL AVEVA GIA' I DATI).
EPPURE NESSUNO HA PENSATO DI INFORMARE
LA POPOLAZIONE SUI RISULTATI. FORSE
PERCHE' NEL 2013 IL CENTRO DESTRA VOLEVA
RIAPRIRE L'INCENERITORE?

www.parilamentariosiein




QLL" Lo = SEZIONI BLOG FATTOTV ABBONATI

L lﬂt 1ano;,

Discariche abusive, il ministro Galletti:
saranno i Comuni a pagare le multe
inflitte all’Italia dalla Corte europea
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Palazzi & Potere

Un salasso che é gia costato circa 8o milioni di euro. A causa

degli impianti fuorilegge e che il nostro paese é stato chiamato a

mettere a norma. Ma senza grandi risultati. Visto che in sei mesi
WWW.hara .1 ;. di queste strutture sono state messe in sicurezza


















ADDETTI:

Da GESTIONE AUTONOMA.:

18mila su scala nazionale)

Da RECUPERO MATERIA sostituito a incenerimento 25.000
Da RAEE (recupero 25% attuale): 20mila (assoraee)
Da gestione AMIANTO: 20mila (Arpa Toscana)

Totale 83 mila

Da riprogettazione e centri riuso ....



MTHESYS

Strategic Consultants Home Clienti e pariner Contatti Lawvor

CHI SIAMO COMPETENZE CONSULENZA SVILUPPO DI CONO

Sei in: Althesys > Home > Rassegna Stampa > Althesys: quasi 200mila nuovi posti di lavoro dal riciclo dei rifiuti

ALTHESYS: QUASI 200MILA NUOVI POSTI DI LAVORO DAL RICICLO DEI RIFIUTI

ke, Download
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STUDIO SUI COSTI DI GESTIONE DEI RIFIUTI SOLIDI URBANI IN ITALIA
(ver. 1 — 30/05/2015)

dati del 2013. relativi a 1400 Comuni e 25.478.135 abitanti

)



costi gestione RSU & ab

150

Gestor1 a confronto
2b) grafici dei costi

costi gestione in rapporto a recupero energetico

~ —
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percentuale awiata a rec. en e smaltimentos




Conclusioni
3a) Fattori che possono far diminuire i costi di gestione dei RSU

% un tasso di raccolta differenziata almeno del 65% abbinato ad un effettivo avvio a riciclaggio
¥ un fasso di incenerimenio (anche con recupero energetico) inferiore al 20%

% una produzione di rifiuti procapite inferiore ai 400 kg, da attuare con piani diversificati in base
alle varie tipologie di utenze domestiche e non domestiche.

¥ compostaggio domestico (o di comunita') in luogo dell' invio dell' organico a impianti
industriali.

# Trattamento dei rifiuti senza ricorrere a subappalli e tramite piccoli “consorzi di scopo” fra
comuni vicini.

% Estraneita’ a impianti di gestione di rifiuti , in particolare di smaltimento o recupero energetico
(ivi comprese centrali a “biogas” e “biomasse”), ma anche di “riciclaggio”: giova ricordare che la
prevenzione dei rifiuti e' prioritaria rispetto al riciclaggio e che ogni tipo di impianto tende a
richiedere quantita' minime garantite di rifiuti per il suo funzionamento. Ne consegue che una
diminuzione della quantita' prodotta di rifiuti va contro ogni logica impiantistica, a patto che essa
non sia veramente ridofta ai minimi fermini, con fecnologie il piu’' possibile semplici e che
richiedano il minor investimento possibile.
»
La combinazione di piu' caratteristiche sopra elencate contribuisce ad un progressivo
abbattimento dei costi di gestione, indipendentemente dalla popolaZione e dal contesto urbanistico
o geografico. Possiamo affermare che i comuni che riescono a sommare tutti questi aspetti
“virtuosi” raggiungono un costo che va intorno ai 60 — 70 euro/abitante o anche meno. Se
consideriamo le sole utenze domestiche, si scende anche sotto i 50.



Conclusioni
3b) Fattori che possono far aumentare i costi di gestione dei RSU

? un fasso di RD inferiore al 55% oppure anche superiore ma con scarso avvio a riciclaggio
effettivo.

¥ un tasso di incenerimento uguale o superiore al 25%
P una produZione di rifiuti pro capite superiore a 500 kg

¥ mancanza del compostaggio domestico e invio a grossi impianti, in particolare centrali di
digestione anaerobica

? trattamento dei rifiuti tramite grosse aziende partecipate con soci privati, ricorso al subappalito,
allungamento della filiera di gestione. (questo piu' che far aumentare i costi fa diminuire la
qualita’ complessiva e ['efficienza del serviZio, a tutto vantaggio di chi ha impianti di smaltimento).

* Un comune socio di impianti di gestione dei rifiuti non avra' mai interesse a far diminuire la
produzione di rifiuti e di conseguenza si trovera' sempre a dover mantenere impianti che col tempo
diverranno sempre piu' obsoleti e inutili, causando un inevitabile lievitazione dei costi.

Nei comuni dove le variabili “negative” si sommano si arriva a
riscontrare costi procapite superiori ai 200 euro, con punte di oltre 300,
a prescindere dalla Zona altimetrica o dal contesto urbanistico o
demografico.

S



Gestor1 a confronto

1) dati generali

Gestore Estensione | Quantita’ % % % % costi | costi
media procapite | media | media |media media| medi | €/ ke
comuni | media RSU | rec. en, | smaltim. | RD | ricicl. | procap.| ab.
serviti (Kmaq) | prodotti £/ah.

ASM Voghera 19 68 2472 74,67 017 | 2367|2303 ( 14442 | 023
Garda UND 33,6 T87 46 46.8 6.5 46,7 | 4577 | 227153 | 025
MN Ambiente 37.11 484,72 0 2236 (7764 | 7494 | 11987 | 0215
Montefelro Servizi 53.32 449 75.13 2487 | nd 134.1 0.3
Geofior 50,57 50785 4526 5474 | nd | 180,06 | 0735
HERA 71,49 622,75 4921 5079 | nd | 15637 | 0,25
IREN 57.66 638.8 30,64 6036 | nd [ 13797 | 022
Montagna 2000 75.1 53 7031 2968 | ad | L8718 | 0735
CDSEA 61.12 5936 5955 4045 | pd. | 16672 | 018
ADVAG 46,06 6204 4294 5706 | nd | 12646 2
SABAR 39.21 212,37 29.45 7055 | nd | 1299 | 0,16
Geovest 57.27 552.09 42,63 5137 | pd | 12652 | 023
SENUA 55,52 52293 1926 2074 | ad | 11568 | 022
Covar 14 20,38 378,42 34.81 6519 | pd | 15077 | 04
ATA - APRICA 242 514,49 31,57 | 1492 | 5351|5419 11976 | 023
AZA - AMSA 23,13 474,08 338 | 11,82 | 538 [525%) 13383 | 028
AZA - ASPEM 16.19 475,77 1968 | 1667 | 6365|6213 | 1248 | 016
CEM ambiente 7.95 420,06 2356 | 1056 | 6578 | 6474 10811 | 026
SECAM 40.2 41933 352 4877 14791 | 4791 1166 | 017
COGEME 159 441,94 16 12,6 714 | 7654 105 0,24
ASM - I8A 43.43 523.1 64.17 4.2 31.63 | 25.88 | 14145 27
Econerd 10,05 488,41 2123 1906 (5971 (5797 11572 | 0.4

tabella e grafici elaborati su un campione di 3583 comuni

Purtroppo non avendo a
disposizione 1 dati di costo
relativi alle utenze domestiche e
non domestiche dei1 singoli
comum serviti dovremo basarci
sul costo procapite, sperando
che 1 gestori. 1n particolare
quelli pi' virtuosi. vogliano
mettere presto a disposizione
del pubblico dati piu’ complets.
La prima tabella che segue (con
relatvi grafict) nguarda le
caratteristiche macroscopiche in
rapporto a1 costi di gestione
(estensione de1 comuni servity,
quantita’ di1 RSU prodotti,
percentuale di KD, smaltimento
e avvio a riciclaggio).

In particolare e' interessante 1l
dato dell’ ultima colonna a
destra, dove s1 e' calcolato 1l
costo in centesinu di euro per
ogm kg/abitante prodotto.
Questo puo' essere un indicatore
attendibile dell'efficienza de1
singoli gestor, infatti s1 vede ad
esempio che 1l costo al kg non &'
legato alla percentuale di RD.

—




Dove vanno 1 soldi della gestione dei rifiuti?
12f) La tassa occulta

A questo punto possiamo ipotizzare che se la composizione media de1 RSU tal quali (come quell: portati in
discarica a Scarpino nel 2013) contengano un 35% di sostanza organica, s1 puo' ipotizzare che delle 207.000
tonnellate di RSU indifferenziati, circa 72500 fossero di sostanza organica e quindi che in base alla tabella
sopra, abbiano prodotto 11.455.000 metr1 cubi di biogas, bruciando 1 quali 51 s1ano ottenuti 70 miliom di kWh,
ovvero 6,11 kWh a metro cubo.

(Juesta resa pare confermata anche nello studio Althesys , dove s1 afferma (pag. 24) che considerando:

- una resa cautelativa dei motori al 40%;
- un potere calorifico del metano pari a 10 KkWh/m3;
- un contenuto di metano nel biogas del 55%

s1 ottiene una resa energetica pan a 5.5 kWh/m3, che ' comunque una cifra compatibile con1 6,11 kWh
ricavafi dal PEF di Genova.

Resta da capire quanti incida 1l solo biogas nell' ammontare degh incentivi dedicati alla categonia "biomasse e
biogas" (non ho frovato dati separati), ma anche ammesso che sia la meta’, otterremmo un costo / utenza medio
di1 circa 22 euro all'anno, che sarebbero da sommare alla TARES (o TARI), perche' di fatto onere aggmntivo (e
mascherato) sulla gestione de1 rifiuti, a1 quali s1 dovrebbe aggiungere la quota parte dei 4 euro ad utenza
destinato alle "font: assumlate” che comprendono anche gl inceneritor: di infiuti.

E la resa energetica dei rifiuti inceneriti e' molto maggiore, quindi piu' energia = piu' incentivi!

in conclusione possiamo ipotizzare che almeno 25 euro I'anno a

utenza siano da "spostare'', come costi occulti di gestione dei
rifiuti, dalla bolletta della Iuce alla TARI

g —_
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Oneri generali di sistema
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Audizione HERA in commissione ecomafie,
27/02/2015 Prefettura Bologna

TOMASO TOMMASI DI VIGNANO., Presidente della societa Hera. Il fatturato di Hera ne
parte ambientale, mettendo insieme sia c10 che & recupero e smaltimento sia [’attivita «
servizi, quundi raccolta stradale e spazzamento — abbiamo tutte e due queste entita — & stato 1
2013 di1 745 milioni di euro.

Il dato della popolazione servita & pii basso, perché fornisco quello del 2013, ma 1
frattempo abbiamo acquisito la presenza in altre tre province: 3.3 milioni, riportato anche 1

documento che depositeremo.

PROCAPITE 225 EURO

Non e chiaro se il recupero energetico (vendita energia e C\
siano compresi
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COMUNI con costo pro-capite < 75 euro (nessuno SERVITO DA

HERA)
A B C D E F G H ] ] |
Comune (Frov.) Situaz. Abit. Kmg Frod. RSU Yarec. en. %o BRI (eff.) %o ricicl. Costo €/ab. (restore
Altim. Kgfab.

Comuni 1000 - 2000 370,76 15,41 50,72 66,63
Comuni 2000 - 5000 259,78 8.73 59,54 50,14
Comuni 5000 - 10000 356,44 5.32 68,03 76,00
Comuni 10000 - 20000 395,75 11,68 64,66 69,54
Comuni 20000 - 35000 434,90 12,15 62,45 73,90
Cormuni 35000 - 50000
Commni 50000 = 75000
Comuni 100000 - 150000
Comuni 150000 - 200000
Comuni 200000 - 300000
Comuni 300000 - 500000

TOTALE 363,53 10.66 61,08 67.24
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COMUNI oggetto dello studio SERVITI DA HERA

A B C D E F G H I
Comune (Prov.) Situaz. Abii, Kmg Prod. RSU YaFec. en. %o BRI (eff.) %o ricicl. Costo €/ab. G
Aldtim., Kg/ab.
Comuni 1000 - 2000 613,5 59,85 40,15 178,03
Comuni 2000 - 5000 575.94 50,50 43,82 152,53
Comuni 5000 - 10000 539,42 40,77 47,73 124,18
Comuni 10000 - 20000 645,32 41,23 58.32 153,40
Comuni 20000 - 35000 708.00 44.23 558,77 161,97
Comuni 35000 - 50000 670,67 42,60 57,40 211,80
Comuni $0000 - 75000 601,00 41,20 58.80 136,20
Comuni 100000 - 150000 771,95 40,74 59.16 201,35
Comuni 150000 - 200000 696,858 45,86 54.11 174,90
Comuni 200000 - 300000 528.66 62.54 36.16 176,70
Comuni 300000 - 500000 520,23 62.18 35.71 181,80
TOTALE 624,69 48,34 49,74 168,44







Tabella 7: Valori medi di alcuni parametri analitici di ammendanti a marchio “compost qualita CIC" — analisi
effettuate nell’anno 2013 dal CIC presso propri impianti associati

MEDIA ACM MEDIA ACV

Densita (t/m3) 0,45-0,6 0,35-0,45
pH 8,1 8,2
Conducibilita (dS/m) 2,8 1,3
Umidita (% stq) 294 36,0
Azoto totale (% N s.s.) 2,2 1,7
Azoto organico (% N tot) 93,5 98,3
Sostanza organica (% s.s.) 48,3 48,7
Fosforo (% P205 s.s.) 1,8 0,6
Potassio (% K20 s.s.) 1,6 1,3
Carbonio organico (% C s.5.) 24,4 25,0
Acidi umici e fulvici %S5 9.4 9,5
Rapporto carbonio/azoto 11,2 15,5
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Bio-Compost

Dettagho del Bio-Compost

energia & ambiente



e&a

Questo rivoluzionario composter
domestico converte gli scarti alimentari
in un ricco fertilizzante per piante e
giardini, in sole 2 settimane!

Il primo composter

al mondo peril
compostaggio domestico

Il composter NatureMill 8 molto comododa
riempire tramite il pratico sportello superiore,

che ci apre usando il pedale d acciaio

|

energia & ambiente §&

Grande quanto una normale pattumiera
da sottolavello trasforma in compost gli
scarti alimentari e vegetali:

frutta, verdura, carne, pesce, formaggio,
uova, te, caffe, pasta, pane, fiori e foglie.

La camera interna di compostaggio|e molto

[in funzione del modellol.

Le indicazioni sullo stato internc del composter

capiente ed & possibile aggiungere fino 2 1,5 Kg
di scarti al giorno, anche tutti i giorni.

<ono fornite dal pannello di controllo frontale,| —

Il sistemna di ventilazione interna, formato da

che permette la gestione delle diverse funzioni
tramite due soli tasti.

'

Con oltre 7 litri di capacita, illvassoio di raccolta
permette la maturazione del compost nelle 2
settimane successive la produzione.

La struttura ecterna di tutto il composter
& costruita con polipropilene riciclato, che ™—____
garantisce un’ottima coibentazione, e Lunita & _

riciclabile al 100%.

&=

una potente pompa d'aria e da un filtro a carboni
attivi, garantisce la completa assenza di odori,
tipica del compostaggio, ed una ossigenazione
ottimale del compost.

_—|l mescolatore interno permette una

dictribuzione omogenea del calore e dei
microorganismi della decomposizione, evitando
che il contenuto si compatti.

C.



AUTOCOMPOSTAGGIO

Piante che amano il compost:

POMODORI
MELONI
ZUCCA

Fino a 5 kg/m2
(Ludovic e Pascal Martin-Fare il compost)

In corso studio per applicazione compostiere di
condominio anche in citta, su terrazze, favorire alberi in
citta che offrono materiale strutturante e riducono CO2,

con laiuto del prof. Ceci, esperto di modelli di compostaggio
per ogni realta

www.parlamentariostelle.it
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Consorzio per lo smaltimento dei
rfiutl =olidi urbani Hacino Fadowa?

Esempio analisi ingegneristica
fonte rapporto Autorita RER 2009

Costiincenerntore da 200,000 t'a
Impianto Impianto impiante anmno 2008
anmni 70-30 anno 2009 personale
€t % £h % ammortamenti B% manutenzione
41% ) 1%
cosn . consumi di
personale 13,93 95 1393 8 il
manutenzions 20,93 14,3 19,23 11 e,
consumi di reagent 735 5 764 44 ;"“;;i
consumi encmetic 14,1 9,7 18,57 10,6 E1Ir19“;5
smaltimento scorie, cenen pesanti 20,51 14,1 16,41 9.4 —
smaltimento cener leggere, polver 7.94 54 7,594 45 5P95E1g:£1E"=lJi- scorie, cener
smaltimento fanghi 0,39 03 0,39 02 == smaltimento PE""
controlli ambientali 10,26 7 10,25 5.9 mbienkali “E"Z'L:EHE’E!E' o
spese generali, 10% 9,54 6,5 9,44 54 fi% 5%
ammortamenti 41,03 28,1 7135 40,7 T "
TOTALE COSTI 145,98 100 175,15 100 e e R
imipianto annc 20048
RICAVI
ricave da vendita energia (elettrica+ TLR) 30,46 56,7 7265 66,2 Tariffa per rifiuti “EHTE“ Hj:' 5
sowvenzioni da CIPE o CV 10,43 19,4 24,35 222 e telelirasTLR)
ricavi da recupero mateniali femosi = = < = 40%
Altri ricavi (smaliimento sanitari) 12,82 239 12,82 1.7
TOTALE RICAVI R3,72 100 109,82 1040
utile diimpresa, 10% 92X B o3
Tariffa per rifiuti urbani, RU 101,48 71,86
4 sowwendoni da
[mhm CIFg o CV
sanitari) 13%
T
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Emre di Badino

o

= =
rifutl =olidd ur

per lo smaltments dei
hanl Bacing Fadowa?

Fonte: bur.regione.veneto.it

ENERGIA PER IMPIANTO CDR,
CV O NO?

fi Ricavi di gestione:

1. Cessione engrgia

L encrgia elettrica prodotta dall'impianto, quantificata per il 2010 & pari a 15.275.616 kWh cosi utilizzata.

- Autoconsumo per funzionamento impianto di incencrimento;

- ceduta in rete al Gestore Rete Trasmissione Nazionale (GRTN); - _
- ceduta al gestore dell*impianto di produzione CDR e compost presenti in impianto alla cifra pattuita nel

coniratio.
. RICAVO RICAVO | RICAVO RICAVO |
UNITARIQ | UNITARIO | ANNUQ ANNUO |
VOCE DN RICAVD M. 0.7A 2007 2010 1007 Smsii
€) (€) (€) (€) |
Autoconsuma 2010 kWh §.241.31%8 0,00 0,00 000 0,00
Cessione  cnergia cletr. | kWh 239.962 0,070 0.029 22.050,00 7.019,60
GRTN nel 2010 {Energia
cedide nel
MHIT paria
: 3450000 kW) _ o
Cessione enefpia  elenrica| kWh 6,794,336 0,089 0,007 £91.33500 | Gl 620 47
aliri impianti del polo {Energia
ceduta nel
27 pari a
10.015.000
k¥ S
_ TOTALE 913.385,00 667.660,07

Tabelia XX - Ricavi derivanti da cessione di energia




Figura 3.20 - Incenerimento di RU, FS e CSS in Italia (1.000*tonnellate), anni 2003 - 2013
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Figura 3.21 — Variazione percentuale di incenerimento di KU, FS & C55 in relanione alla produzione di KU, anm

2003 - 2013
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CREMONA, STUDIO sanitario LEAP,
finanziato da A2A, utile NUOVO
INCENERITORE

an
Li

B GLI ANTI-IMPLANTO
a,
b
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IR »
110
1o
c | 15 Stelle: I’ ha gia condannato 1" Italia ¢ ' e dispostzion Ue
e telle: I'Europa ha gia per non aver rispettato le disposizioni
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MOGLIA,

Impianto di trattamento chimico rifiuti
(con acido solforico per abbassare
carica odorigena ma che puo causare
nubi letali)

Autorizzazione R1 per incenerimento
rifiuti

www.parlamentariostelle.it

I Descrizione delfintervento ...

Impianto di smaltimente di rifivti liquidi speciali pericelosi e non pericolosi in comune di Meglia (Mn)
Province: Provincia di Mantova
Moglia

Funzionari istruttori

Funzionari istruttori:
Amodio Ruggero

Comuni:

-
ure

Trattamento, recupero & sm

D5 - Messa in discarica specialmente allestita dei Fifiuti

D9 - Trattamento chimico - fisico non altrimenti specificato che
dia origine a composti o miscugli eliminati secondo uno dei
procedimenti elencati nei punti da D1 a D12

Trattamento, recupero & sm
dei rifiuti

R1 - Utilizzazione principale come combustibile o come altro
altro mezzo per produrre energia

Trattamento, recupero & sm
dei rifiuti

Trattamento, recupero & sm

D10 - Incenerimento a terra dei rifiuti

Trattamento, recupera & sm

D11 - Incenerimento in mare dei rifiuti

Trattamento, recupera & sm

D1 - Deposito su o nel suolo del riftuti




COSTO procapite gestione RSU 228 euro

M gestione autonoma 73

M societa partecipata 73+37 =110

E multiutility 110+75 = 185

M esternalita recup energetico 185+5

=190
M recupero energetico 190+38 =228







Ciao Alberto Zolezzi




PARTE IV D.Lgs. 152/2006), TITOLI RELATIVI ALLA GESTIONE RIFIUTI

1)I'articolo 177 non contiene alcun accenno alla PREVENZIONE DEI
RIFIUTI ne' alla prevenzione delle MALATTIE DERIVANTI DA UNA
CATTIVA GESTIONE DI ESSi, ne' alla trasparenza e al diritto di accesso
alle informazioni da parte del cittadino mettendo in condizione i cittadini e |
comitati di partecipare alle conferenze dei servizi.
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2) APPLICARE LA GERARCHIA EUROPEA

Attualmente la gerarchia prevista dalla direttiva 2008/98 non €'
stata completamente recepita nell'ordinamento nazionale, infatti
nel vigente art. 181 si tratta sia di riciclaggio che piu' in generale di
“recupero” introducendo l'equivoco, da piu' parti utilizzato quando

si vuol giustificare un inceneritore o simile, che il RECUPERO
DI MATERIA ¢ di energia sia la stessa cosa.

Con gli articoli che proponiamo intendiamo chiarire, integrare e
approfondire le varie fasi di prevenzione e gestione, arrivando
finalmente ad un effettivo ed oggettivo recepimento della norma
comunitaria.
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3) PIU' RESPONSABILITA' PER CHI PRODUCE RIFIUTI
E INTRODUZIONE DELLA RESPONSABILITA PER LA

PRODUZIONE DEI BENI

Attualmente esiste il criterio della “sostenibilita’ economica” della
gestione dei rifiuti, e questo criterio finisce col diventare una scusa
per non mettere in pratica tutte le possibili soluzioni di prevenzione
e gestione ottimale: noi intendiamo introdurre una effettiva
responsabilita’ estesa del produttore, introducendo il principio
della responsabilita’ condivisa fra tutti gli attori della filiera
produttiva causa di un rifiuto O DI UN BENE.

listituzione dei CENTRI DI RICERCA E

RIPROGETTAZIONE, che si dovranno occupare di studiare i
prodotti e i processi industriali causa dei rifiuti ed eliminare
gli errori che ne hanno causato la produzione. Saranno
esclusivamente sotto controllo pubblico, ma potranno essere a
disposizione delle aziende, in particolare delle PMI.
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4) SEPARARE LA RACCOLTA DALLO SMALTIMENTO

Attualmente moltissime partecipate si occupano sia della raccolta che dello
smaltimento dei rifiuti, e questo le pone ovviamente in uno stato di conflitto
d'interesse, perche' avendo ad esempio, una discarica da riempire (e
incamerando soldi da questo) non avranno nessun interesse a spingere per la
raccolta differenziata. Allo stesso modo, e per lo stesso motivo, €' necessario
separare tutte le operazioni finalizzate alla prevenzione dei rifiuti da quelle
legate alla gestione di essi, come indicato anche dalle linee guida europee,
ad esempio istituendo i CENTRI DI RIPARAZIONE E RIUSO, dove la merce in
entrata non viene classificata come rifiuto.
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5) CRITERI DI CONTEGGIO DEI RIFIUTI

Attualmente esistono tutta una serie di fattori critici nella
contabilita’ dei rifiuti, e questo fa in modo che non si sappia
esattamente quanti ne vengono prodotti. Ad esempio in base all'
ultimo rapporto ISPRA si da' il caso dei rifiuti speciali derivanti dal
trattamento di selezione dei RSU che vengono conteggiati prima
come RSU e poi come RS, e quindi sommati. Si veda anche in
proposito la sentenza del consiglio di stato 6932/2011, sulla
questione se i rifiuti derivanti da tritovagliatura siano da
considerare urbani o speciali (CER 191212).

Il MSS intende imporre al Ministero di emanare criteri precisi per
fare in modo che si sappia effettivamente quanti rifiuti vengono
prodotti, anche per predisporre una rete di impianti di
trattamento adeguata alle effettive esigenze, e non
sovradimensionata come l'attuale.
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6) OBIETTIVI DI PREVENZIONE E AGGIORNAMENTO DEGLI
OBIETTIVI DI RD

Allo stesso modo in cui sono attualmente previsti obiettivi di RD,
intendiamo introdurre OBIETTIVI DI RIDUZIONE DELLA
PRODUZIONE DEI RIFIUTI, visto che la direttiva europea
Impone come strategia primaria la prevenzione.

L'articolo 205 prevede obiettivi di RD fino al 2012, ma non ne ha
fissati oltre questa data. Riteniamo opportuno aggiornare questi
obiettivi, introducendone di nuovi e piu' ambiziosi almeno fino
al 2025.
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8) MIGLIORARE LA TERMINOLOGIA E AGGIORNARE LE
DEFINIZIONI

Attualmente nel TUA sono presenti termini aleatori, come
“condizioni ragionevoli”, “congruo termine” ecc... Noi intendiamo
sostituirli con dei termini oggettivi che non lascino spazio a
interpretazioni.

Vogliamo anche aggiornare le definizioni contenute nell'art. 183,

introducendo nuovi termini come:

RIPARAZIONE, RIPROGETTAZIONE, RESIDUO, CATENA (O
FILIERA) PRODUTTIVA, TARIFFA PUNTUALE,
OBSOLESCENZA PROGRAMMATA O PIANIFICATA,
SOTTORICICLAGGIO, DECOSTRUZIONE, ANALISI DEL CICLO
DI VITA.
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http://it.wikipedia.org/wiki/Obsolescenza

9) MIGLIORARE IL SERVIZIO E LA GESTIONE ECONOMICA.

Intendiamo dare la possibilita' ai COMUNI, IN ALTERNATIVA
ALLA GESTIONE ATO , UNA FORMA PIU' AGILE E MIRATA DI
CONSORZI DI SCOPO, ATTRAVERSO LA COSTITUZIONE DI
AZIENDE SPECIALI, PER GESTIRE LE FILIERE DEI RIFIUTI
SINGOLARMENTE E SEPARATAMENTE. Questo permettera’ di
mantenere la purezza dei materiali raccolti e di massimizzarne la
resa sia dal punto di vista economico che ambientale.

Intendiamo agire sul lato economico introducendo una pesante
SOVRATTASSA SULLO SMALTIMENTO (discarica o
incenerimento che sia, anche con recupero energetico)
finalizzata da una parte al finanziamento della ricerca e della
prevenzione (in base al principio “chi inquina, paga”) e dall'altra a
rendere appetibile per le aziende gli investimenti in ricerca,
riprogettazione e miglioramento dei cicli produttivi,
defiscalizzandoli.
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Intendiamo introdurre UN'ALIQUOTA IVA AGEVOLATA SUI
MATERIALI E SUI PRODOTTI RIUTILIZZATI E SULLE
RIPARAZIONI, in modo da agevolare I'allungamento della vita
utile degli oggetti e ritardare quanto piu' possibile la loro
trasformazione in rifiuto.

Infine, intendiamo rivedere la durata dei contratti per I'

affidamento del servizio, visto che ad oggi €' stabilito un minimo
ma non un massimo.

www.parlamentariostelle.it



10) MIGLIORARE LA PIANIFICAZIONE

Attualmente la pianificazione nel settore della prevenzione e della
gestione dei rifiuti mostra diverse lacune, una su tutte Ia
mancanza di un efficiente coordinamento a livello nazionale
(ricordiamo che in base all' art. 117 della Costituzione la
legislazione in materia di tutela ambientale €' compito esclusivo
dello Stato) col risultato che le Regioni si trovano con dati di
partenza sostanzialmente dissonanti I'una dall‘altra. E
ovviamente partire da dati non univoci non facilita alcun tipo di
pianificazione. Per questo si rende necessario introdurre obiettivi
di pianificazione piu’ precisi e stringenti, come ad esempio il
piano di dismissione di inceneritori e discariche.
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10) ELIMINARE | CONFLITTI D' INTERESSE

Attualmente nei consorzi di filiera (ad es. CONAI) sono presenti
| produttori dei materiali che si dovrebbero eliminare, ad
esempio gli imballaggi. Appare evidente come nessun produttore
di imballaggi abbia un reale interesse a ridurne il quantitativo. Per
questo motivo stiamo ripensando radicalmente il ruolo dei consorzi
di filiera.

Anche nei vertici degli ATO spesso si trovano persone in conflitto
d'interesse, per questo crediamo sia opportuno stabilire il divieto
di cumulo delle cariche.

Ripensare il rapporto economico fra comuni e consorzi, deve
essere possibile la vendita dei prodotti recuperati.
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Nuovo sistema di controllo e gestioni rifiuti

-creazione di un'agenzia per il riciclo e I’economia circolare (di
beni e imballaggi) con natura giuridica pubblica alle dipendenze
del Ministero dell Ambiente, di concerto con quello dell'Attivita
produttive (al posto dell’attuale sistema Conai)

-CRITERI DI NOMINA TRASPARENTI e

-PARTECIPAZIONE DI TUTTI | PORTATORI DI INTERESSE
(riciclatori, associazioni dei consumatori, produttori,
commercianti, enti di controllo, amministratori pubblici, in
pari rappresentanza)

-NO COMBUSTIONE E RECUPERO ENERGETICO per
raggiungimento OBIETTIVI di riciclo

Attualmente oltre il 50% DELLE PLASTICHE recuperate dai
consorzi vengono INCENERITE
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PLASTICA INCENERITA E CONSORZI
PATOLOGICI
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un'interrogazione (prima firma De Rosa
recupero energetico e il riciclo sullo stesso piano )
ATTENDIAMO RISPOSTA

dati di Corepla intanto

(Consorzio nazionale raccolta, riciclaggio e recupero imballaggi in plastica)
scopriamo che, per la prima volta nella storia,

la quantita di plastica differenziata ma avviata a incenerimento

supera quella avviata a riciclo.

Ben 773 MILAton lo scorso anno sono state avviate a «recupero energetico»,
ovvero alla termovalorizzazione.
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L'ESITO DELLA RACCOLTA DIFFERENZIATA
sbilanciata a favore del cd "RECUPEROQO ENERGETlCO",

ovvero l'avvio alla , rispetto al

riciclo effettivo delle MATERIE PRIME-SECONDE.

Quest'anno, nell'anno di Expo, quello dell' "energia per la vita",

vengono addirittura indettida COREPLA DUE BANDI
rivolti esclusivamente ai forni per L'INCENERIMENTO
DELLA PLASTICA!

Tutto cid mentre esiste, nel nostro Paese, un sistema industriale, di

lavorazione, riciclo e REIMPIEGO DEL GRANULATO DI
PLASTICA che hafame di LAVORO E DI MATERIA
PRIMA-SECONDA.
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-applicazione effettiva a TUTTI 1 PRODUTTORI DI BENI del

PRINCIPIO DELLA RESPONSABILITA (pagamento del
CONTRIBUTO AMBIENTALE anche per tutti i beni immessi nel mercato)

rispondenza del CAC ai COSTI NECESSARI PER IL RICICLO DEL
BENE E ALLA SUA IMPRONTA AMBIENTALE

www.parlamentariostelle.it



Proposta di legge

ELIMINARE IL DIVIETO DI CONFERIMENTO DI RIFIUTI CON
POTERE CALORIFICO > DI 13MILA KJOULE IN DISCARICA,
PRINCIPIO CHE ATTUALMENTE SPINGE
ALLINCENERIMENTO.

La proposta di legge a prima firma di Stefano Vignaroli € stata
inserita nel collegato ambientale alla legge di stabilita 2013, in
attesa di discussione in Aula

www.parlamentariostelle.it



Proposta di legge per introdurre il SISTEMA DEL “VUOTO A
RENDERE”’, inserita nel collegato ambientale

Art. 219 ter

1. Al fine di PROMUOVERE LA RESTITUZIONE E LA
RIUTILIZZAZIONE DEGLI IMBALLAGGI DESTINATI ALL'USO
ALIMENTARE, ¢ istituito il sistema del «vuoto a rendere», che
coinvolge i produttori, gli utilizzatori, gli utenti finali e i
consumatori dei citati imballaggi.
2. recupero per il riutilizzo dei seguenti imballaggi riutilizzabili,
destinati all'uso alimentare:

a) le bottiglie e i contenitori in plastica destinati all'uso
alimentare utilizzati per acqua o per bevande di altro genere, di
volume compreso tra 0,1 e 3,0 litri;

b) le bottiglie e i contenitori in vetro di volume compreso tra
0,1 e 3,0 litri utilizzati per acqua, per bevande di altro genere o per
alimenti di qualsiasi tipo;

c) le lattine e i contenitori in alluminio utilizzati per acqua,
per bevande di altro genere e o per alimenti di qualsiasi tipo.
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4. | produttori, gli utilizzatori e gli utenti finali di imballaggi
riutilizzabili destinati all'uso alimentare (art 2), possono aderire a
una filiera di recupero per il riutilizzo degli stessi imballaggi,
di seguito denominata «filiera» costituita attraverso un consorzio,
un'associazione temporanea d'imprese o mediante altro tipo di
contratto, allo scopo di realizzare un sistema di restituzione
degli imballaggi maggiormente sostenibile sotto il profilo
ambientale ed economico, prevedendo, ove possibile, un numero
minimo e massimo di riutilizzazioni dello stesso imballaggio,
compatibile con il materiale di cui esso € composto e calcolato in
base all'intero ciclo di vita del manufatto.
5. Il contratto istitutivo della filiera € approvato dalla camera
di commercio, industria, artigianato e agricoltura competente per
territorio ed e aperto all'adesione di tutti gli operatori economici
Interessati.
6. Gli aderenti alla filiera istituiscono appositi marchi da apporre
nell'etichetta degli imballaggi e stabiliscono la quota del rimborso
spettante ai consumatori, da indicare nell'etichetta in modo ben
visibile al fine di incentivare la restituzione degli stessi imballaggi.
7. | produttori degli imballaggi riutilizzabili di cui al comma 1
ell'articolo 2 destinano alla filiera almeno il 20 per cento degli
W agla 2

B'SHS‘&' ﬂ? eégsi immessi al consumo.
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9. Gli utenti finali degli imballaggi aderenti alla filiera provvedono
alla raccolta degli imballaggi vuoti e utilizzabili ad essi restituiti
dai consumatori, nonché al versamento ai medesimi
consumatori di una quota della cauzione dagli stessi versata ai
sensi del comma 5.
10. L'importo della cauzione, le modalita di restituzione e la quota
da versare ai consumatori che restituiscono gli imballaggi sono
fissati nel contratto istitutivo della filiera.
11. | consumatori restituiscono gli imballaggi usati negli esercizi
commerciali in cui li hanno acquistati, ricevendo in cambio la
cauzione versata o un titolo all'acquisto di valore almeno
equivalente.
12. Gli esercizi commerciali e i produttori di imballaggi
aderenti al sistema del «vuoto a rendere» usufruiscono di una
riduzione nella tassa sui rifiuti (TARI) e di ulteriori agevolazioni
in base ai criteri stabiliti, entro tre mesi dalla data di entrata in
vigore della presente legge, con decreto del Ministro dell'economia
e delle finanze, di concerto con il Ministro dello sviluppo
economico.

www.parlamentaridstelle.it
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PROPOSTE IN ITINERE:

INCENTIVI AD AUTOCOMPOSTAGGIO E AL COMPOSTAGGIO
AEROBICO DI PROSSIMITA (GIA ODG)

disincentivare la produzione energetica da biogas priva di
inserimento in un piano energetico nazionale (in corso di
redazione), mozione da discutere

In ogni caso la biogassificazione dei riifiuti (che prevede
addittivazione chimica e utilizzo di cloruri per proteggere le
tubazioni, producendo diossine nella successiva combustione)
deve essere un procedimento residuale

Speculazione da 12 miliardi di euro nel 2012 e 2013...

2,5 MILIARDI DI EURO per la sola provincia di Mantova,
bruciati 40MILA POSTI DI LAVORO...

www.parlamentariostelle.it



MOZIONI COMUNALI
SULLE DIVERSE FASI DELLA FILIERA

IN ITINERE

www.parlamentariostelle.it



Prot. N°

Spett. |
“Amm.ne Comunale
Di Curtatone (MN)

Curtatone, li ,J_,gl/"-’ /; /2 0olS

Oggetto: Richiesta dotazione compostore.

Il/La sottoscritto/a % ol E 1A Al RENRT ©

www.parlamentariostelle.it












COSTO COMPLESSIVO gestione

EXTRAPOLAZIONE, alla intera popolazione italiana mostra che
il a livello nazionale, nel

2011, ammonta a 9.358 milioni di euro (nel 2010 il costo
totale era stimato

in 9.214 milioni di euro),

4.137 milioni per la gestione dei rifiuti indifferenziati, 2.234
milioni per le raccolte differenziate,

1.359 milioni per la pulizia delle strade ed i rimanenti

1.628 milioni imputabili ai costi comuni e d’uso del capitale.



Revisione Codice Ambientale (DLGS 152/2006)
PARTE SECONDA

Atti Parlamentari 00— 1 — Camera dei Deputati

XVIl LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI — DOCUMENTI

CAMERA DEI DEPUTA'TI ™ =%

PROPOSTA DI LEGGE

D'INIZIATIVA DEI DEPUTATI

ZOLEZZI, BUSTO, DAGA, DE ROSA, MANNINO, MICILLO,
SEGONI, TERZONI, ALBERTI, BASILIO, VIGNAROLI

Modifiche al decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152,
WwWw.pariam in materia di procedure di valutazione ambientale




SINTESI DELLA PROPOSTA DI LEGGE:

VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA (VAS) per i piani e VALUTAZIONE DI
IMPATTO AMBIENTALE per i progetti:

tenendo conto dell' INTERO CICLO DI VITA di ogni intervento (LCA)

VALUTAZIONE DI INCIDENZA AMBIENTALE (VI)

di piani, programmi o progetti riguardanti ZPS e SIC

anche qualora i possibili impatti siano determinati dall'attuazione in aree esterne ¢
predetti siti

IMPATTO CUMULATIVO e SINERGICO DI PIU INTERVENTI INSISTENTI SUL
TERRITORIO, piani e PROGRAMMI sottoposti a VAS se in relazione ed analogic
con altri, richiesta autorizzativa nello stesso ambito geografico e che superino |
sommatoria di volume o potenza (MW elettrici o termici ecc), quali-
quantitativamente i criteri per assoggettamento a VAS in sede statale,

riconducibili ad una logica di sistema, due o piu’ impianti dello stesso tipo in
un'area ristretta.




IMPATTO CUMULATIVO
RELAZIONE:

-SITUAZIONE AMBIENTALE E SANITARIA del territorio interessato rispetto ai
principali indicatori ambientali sulla QUALITA DELL'ARIA, DELL'ACQUA, DEL
SUOLO, DELLA BIODIVERSITA E DELLO STATO DI SALUTE DELLA
POPOLAZIONE

nonché dei processi relativi alla GESTIONE E AGLI USI DELLE RISORSE
AMBIENTALI COME:

ACQUA, RIFIUTI, TRASPORTI, ENERGIA;

-dati relativi alle emissioni ed immissioni provenienti dalle attivita' antropiche
gia' esistenti sul territorio, e una valutazione degli effetti sinergici e
cumulativi degli inquinanti;

-analisi qualitativa e quantitativa delle matrici ambientali;

-VALUTAZIONE ECONOMICA E FINANZIARIA DEL
PROGETTO ANCHE IN RIFERIMENTO ALLA
PERCENTUALE DI FINANZIAMENTO BANCARIO A



* per tutte le classi di popolazione, al’aumentare della
percentuale di RD, diminuzione importante della quantita di
rifiuti pro capite smaltiti in discarica ed un aumento generale
della % di rifiuti avviati al TMB, < costo totale pro capite annuo.

* |n particolare, passando da uno scenario con una %RD
compresa tra il 20 ed il 40% ad uno scenario con una %RD >
60%, risulta che, per i comuni con popolazione fino a 5.000
abitanty,

* il costo totale pro capite annuo decresce da 163,01 a 105,30
euro/abitante



LIBERACI DA TEA:
DA FINE 2013 SEGUIAMO IL CASO RODIGO

CURTATONE

I 5Stelle a Badolato: cosi il porta a porta non funziona

D CURTATONE

I membri del Movimento cn-
que stelle di Curtatone puntano
il dito contro il sistema c‘;‘mi
ta dei rifiuti portato avanti dal
Comune e propongono un deci-
so cambio di rotta, verso una ge-
stione diretta del servizo.

«La raccolta differenziata
che consideriamo indispensabs-
le, rappresenta uno dei busi-
ness piu lucrosi per le aziende
partecipate dalle ameministra
zioni - dicono - le megho note
multiutility. Sono loro che effet
tuano il servizo, subappaltan-
do in parne ad un gestore ester-
no ed | costi sono una follia-. 1l

nea la necessita di trovare stru-
menti ¢ solunond da amivare
“per  DON re danaro
pubblico. nefla peena hiberta ed
autonomiz & gestire | servizi uti
B 2l cnadind. () sono Comund
virtuost che risparmiano fino al
0% sulla raccolta ded rifiutl au-
togestita - spiega - senza nulla
toghere all’ efficienza e alla qua-
kta Questo significa che se da
domani Curtatone facesse la
raccolta senza affidarsi ad un ge-
store esterno, potremmo da su
beto tenere acoesa illuminazio
ne pubbilica turia ki noties.
Viene portato lesempio di
Rodigo. «1 nostri vicini di casa
sono passati da una spesa di
480msala euro annui con gestio-

ne esterna, a 280mila euro con
gestione diretta, senza alterare
a qualita del servizio e le per
centuali di raccolta delle spazza
re. La Core ded Conti ha inol
re dato raggone al sindaco di
Rodigo in merito alla possibilica
di gestire in amtonomia la rac-
coltas.

Quindi I'appello rivolto alls
gunta Badolato: <Forse loro
pensano che sia giusto fars: ge-
stire dall esterno, con un aticg-
giamento che oscilla tra il fataki
sta ¢ 'accondiscendente, men
re nol crediamo sia naturale
cercare di studiare tutte be sira-
de percorribili per mantenere
inalterati | servizi ai cittadini. in-
sieme al nisparmios.  f(ele.car;



ngo\/immo

gg). € aggiunta la seguente

P

' ".“-‘d-c‘\.; I Comunita: « omposta io effett '
domestiche della frazior POS ggio effeltuato collettivamente da piu utenze
fine deil'utilizzo . ' : ; lone organica dei rifiuti urbani prodotti dall

dell vtilizzo del compost prodotto da parte delle utenze conferenti.”» e medesime, al

‘O -5
Yo -LNS

1oy -
ui_'.-'lrl:‘l'“. He @ ON

25.100 (testo 2)
IL RELATORE
APPROVATO OK

VIO TO A RENDERE (VIGNAROLI) ANCHE SE INDEBOLITO
1 - poverso articolo 219-bis, apportare le seguenti modificazioni:
a1 con il seguente: "Al fine di prevenire la produzione di rifiuti di imballaggio
i imballaggi usati, entro sei mesi dalla data di entrata in vigore della
nresente disposizione, é introdotto in via sperimentale e su base volontaria del singolo esercente il
s/stema del vuoto a rendere su cauzione per gli imballaggi contenenti birra o acqua minerale serviti

al pubblico da alberghi e residenze di villeggiatura, ristoranti, bar e altri _puﬂﬂ-de';
"1-bis. La sperimentazione di cui al comma 1 ha una

ravorire Tutilizzo ‘ff'l.p'

b) dopo il comma 1, aggiungere il seguente: di ¢ _ -
durata di dodici mesi”; > e oot F g {f_”;:' R ey
¢) sopprimere il comma 3; e S g i, i
d) al comma 4, apportare le seguenti modificazioni: L g Vi 78
1. dopo le parole "sviluppo economico" inserire le seguenti: "da emanarsi C
pubblicazione in Gazzetta Ufficiale della presente legge";
"e dell'applicazione di incentivi e penanzi

£ sopprimere /e seguenti parole:
X | aggiungere, Iin fine, | seguenti periodi:
forme di incentivazione e Je loro modalita di app
tipologia ai imballaggi e contenitori di cui al presen
valutera, sulla base degli esiti della sperimentazione ste
confermare €/0, estendere il sistema del vuoto a rendere a

tipologie di consumo
e) sopprimere il comma 5.

"Con il medesimo regolamento Sont
licazione nonché i valori cauzionali per Ogni Sin
te articolo. Terminata la fase speriment fe'sh
ssa e sentite le categorie interessate, se
d altri tipi di prodotto nonché ad altre

www.parlamentariostelle.it
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Ambiente & Veleni
St aggiungono ai 42 gia in funzione e ai sei gia autorizzati ma in
via di costruzione. Il testo inviato ai governatori in bozza svela le

www.parlamentariostelle.it



POLITICA | sabato 11 luglio 2013, 10:50

Inceneritore: servono verita e
giustizia. Non... prudenza

+| flWc|S]|Of=

LEGAMBIENTE: LA RICERCA ERA CONCLUSA DA
UN ANNO E MEZZO (E L'ASL AVEVA GIA' I DATI).
EPPURE NESSUNO HA PENSATO DI INFORMARE
LA POPOLAZIONE SUI RISULTATI. FORSE
PERCHE' NEL 2013 IL CENTRO DESTRA VOLEVA
RIAPRIRE L'INCENERITORE?

www.parilamentariosiein
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Discariche abusive, il ministro Galletti:
saranno i Comuni a pagare le multe
inflitte all’Italia dalla Corte europea
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Palazzi & Potere

Un salasso che é gia costato circa 8o milioni di euro. A causa

degli impianti fuorilegge e che il nostro paese é stato chiamato a

mettere a norma. Ma senza grandi risultati. Visto che in sei mesi
WWW.hara .1 ;. di queste strutture sono state messe in sicurezza



E BACCHETTAIRPO

Gualerzi a Fi: «Tea puntiamo su Aimag per rafforzarsi»

sla mosin manifesinzione di
IErease per enEn Cne s

cli b Abmag non ha cerio
I" byl ol farsi assorbire da
abire arbende. Come potrebibe
eusery d advra parte? La radio
et L mis s g g s, I} pia-
dentedi Tea Spa, Ligi Gualer-
i, replaca cosl albe dichiarazio-
ni diel consigliere comaunale di

Fl, Andeea CGorgail, che aveva
scvirisigliog o by anila Dogserasio

mee el tmore che enermia di
Ton S in Almiag possa por-
e inn realih vartapi all abieale
sorcio forte dhiell’ asbemda emilia-
i, il colosso dil settore Hera
wloon tatbe il rispetio - dice
Gisakirsl — trovs incomsrensi-
bile gquesta interpreasione.

Visglbamen al contrario ralfor
rarch progio per poder meglio
womnpretene oo alirl siork sl
meercabos. La manifestaciong
alinberesse divae issere incdra -
ta eniro il 30 setiembire ai Co-
imwnd viniliand chi fanno jame
i A,

Ma Gualirs meplica sopral-
mitn & Robers brpo, consiglie-

rar conrrnrule ol ex asscssone al
hilane b [glania Sodamnod, cha,
nal corso diel dilsaptive in auls
aul billancia 2005 del Comasme,
wviva paralo di «Tea che s
mokiove come s fosse un ne-
paibblica sulonomas a propao-
sie di rdhusone dei costi. La
bogea di bilagscio dilla gaimnta
Sodlane prevedeva un wglio di

Toiemitla eure per | arlenda. 1a-
glio diminaio dalla ghena -
tuabe, <Smbra guast ¢ he pon
sla siaty assessore ol bilancio
chel Corprviene — s pom Caisl s
I:':I.|.||L'|.|' | = ||' o G l|'|:'||.-||l'|l|l k-
et e hal ol sl chiede per gua-
ke maiive non sla mab inberve
nuitn, | serdzl vengono fomibd
pantands cedamaie alla oo
[lrml ra il cosd, | servied B als-
it ol enwald con delle gare.
iy o s, o chibedio comee
wi b g rmane i insaiceee-
i bo stessa servicio [manuten-
#aami) can i Lagls di T30mika
EUNe =,



CASO “RODIGO”

GESTIONE RIFIUTI IN AUTONOMIA
COMUNE e GESTORE AMBIENTALE
73 EURO PER ABITANTE

RD > 75%



INTERROGAZIONE PARLAMENTARE:

R O e P T A R e Il i
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«Rodigo caso virtuoso per i rifiut»

BORGO VI

Anuti

Il Comune citato in un’interrogazione alla Camera: gestione oculata in proprio | 1 fon

P RODIGO

E I'esempio virtuoso per la stra-
tegia del risparmio sulla raccol-
ta rifiuti. Il Comune di Rodigo
viene citato dal Movimento 5
Stelle che ha presentato al Con-
siglio dei ministri e al ministero
dell’ambiente un’interrogazio-
ne proprio sul tema della ge-
stione dei rifiuti affidata ai Co-
muni per poter limare i costi e
avere un servizio efficiente.
«Occorre dare la possibilita
ai Comuni di autogestire i servi-
ubblici sui rifiuti, partendo
dal presupposto che pil la ge-
stione € virtuosa, meno si spen-
de» scrive Alberto Zolezzi, della

Commissione ambiente, pri-
mo firmatario dell'interrogazio-

Alberto anl::i dei5 itllll

ne. Nel piccolo comune, spiega
Zolezzi, il sindaco Gianni Chiz-
zoni «ha adottato da alcuni an-
ni una diversa strategia di ge-
stione dei Rsu ed ¢ stato in gra-
do di abbattere i costi e di con-
seguenza le tariffe per i cittadi-

GESTIONE RIFIUTI:
/3 EURO PER ABITANTE DOPO STACCO DA TEA

PMDICANITTrTT™ Al N D1LIIraT™ mMNMA A ADODOA T AN

ni, seppur al prezzo di una este-
nuante querelle legale con la
Provincia di Mantova e con la
partecipata di turno, Tea (conil
suo ramo ambientale, Manto-
va Ambiente). In sostanza, la ci-
fra pro-capite per la gestione
dei rifiuti solidi urbani & scesa
da 95 euro a 73 euro, grazie alla
gestione in autonomia da Tea.
Rapportando la cifra al bacino
di utenza di Tea, si arriva poten-
zialmente a otto milioni

« all'anno di costi aggiuntivi.

Nel testo dei 5 Stelle sispiega
che «la gestione mista con la
raccolta effettuata con mezzi
del Comune e l|'affidamento,
tramite gare, per le successive
operazioni connesse al I-
to e allo smaiﬂment;mspo senza

contravvenire allalegge, I'utiliz-

zo di personale residente nei
comuni interessati, maggior-
mente a conoscenza delle criti-
cita territoriali e maggiormente
affezionato al territorio, sem-

scariche, incenerimento e spe-

» BORGO VI

la gm“ﬁ
Virgilio

delibera
sione al

brano rappresentare |'alternati- | regions
va logica per rallentare il disa- | neinc
stro ambientale prodotto dadi- | ficienz

conde

culazionin. dalla’
«Molto spesso - spiega Zolez- | “Pro

zi - le societa partecipate sono |
mplici del sistema delle gare | 1'an
ribasso, dove la vittoria di | eur
una societa & legata a dati fanta- | bui

siosi, che verranno ribaltati do-
po pochi anni di servizio, conla

scusa di non aver valutato con | pc
attenzione il territorio o l'esi- | st
stenza di frazioni nei comunis. s(



Gestione rifiuti a Rodigo
Ecco il verdetto del Tar

| gludici: 1a gestione del Comune & legittima, ma I'appalto alle ditte & da rifare
Il sindaco Chizzoni canta vittoria, ma Mantova Ambiente frena: faremo appelio

| giudici: 1a gestione del Comune & legittima, ma I'appalto alle ditte & da rifare
Il sindaco Chizzoni canta vittoria, ma Mantova Ambiente frena: faremo appello

¥ RODNGD

Nuova impomanie punisia
della telenovela dhe Agusrdas
ka pesticrwe diei rifiuti a Bodign.
Il Tar i Hrescia ha respinto il
nicorsn principale  promosso
da Manoova Amisense nell au-
tuni el 2003 non sccoglien-
do cunscpuenteimente anche
la relativa richicsta di risarc
b damd, menire risslia
e stato accolio eschmsiva
wrweryie Wl mi gvrsan P e v Ag -
T

Dot in sobdond, | giudic
hamaps datn vaghinm al Comms
ne riguando alla leghitiemics di
wedgore in house i servisio
i il by ey hasrn |
lavier decrstatio | annillamen
tin el aficlarmisribg n appaleis
a dute ieree di ums e el
servizia diigiene ambicniale

1T NI PT B OO A -
mi b imisiivasicnd dedla sensn-
. Indanio il sindaco Glanni
Cluierond canta vittoria: «Pe
nai e e cessn peno anchie
se ovviamendce dovromo legge
re ke motvarion per essene
Pl precisl, O tengo & sobali-

LILC ALY Ij'!blnl' e i na 'l."!lll.lﬂ-l

Ul inakighs Comunale di Rodygs

i cireadini che mi hanno daoil
wular r"u.lh' sapevare dhe md
sared haitwio por pestine il ser
vigio rifiuti in gquesia manice
i,

alm simpesd il Tar ha respinso

il miconss prindipale promosse

ded M3 pon scoogliendo

uindi nerrmnero la mdatva n-
checsta i msarcimendo del
danmg svanzaia da Manwova
Ambiente - 51 legge mouna ne-
1a il Caemiine: - foemerys risusl-

L st Slal0 o algis omidizss-

e I'eBeno, arennl-
lae dur determminasiconrd del
Comane di Rodige rsgpettiva-
e dd 2% hogde o ded 2 o
sio 201 4 nedla parie m o han

nen desposon la ded wrp
vy i mmabirmeeneo dey i
alle sk pis WLEs

L1 it soflclheaie, hils-
via che | asemimdstrarions oo-
rrranale ol oorso ded 200 4 ba
optaie por la prosoga delll affi
dagmmdo dad s d eralin
e in Beopo di unae msoev
gara il appde emsone  pio-
i paerchid iy atvesa delle dee
(L 228 I." 'I'*H-Irl.‘.' “" Iil'
flisve avansaic da Maniceva
mbsemie, s jur garann
1o ba aosmbirnsieh dil serviesa 8
Hawiore ool i npma e s s

Il presiclimie i Tea 1
[ ] A, DT Col
ACFLTILA. =T (o ere e
motrvariond & difficile espn
mmaersl. T8 core o o
nunciamenio che o soddisls
i s A sk srvio e sy
poda usgypa. di an peroosrss meod
io hmgno. Besitamo o afbesa
dedle moarvarsons ma ¢ cheaars
char (areem appedlo peacks as-
o sioun &l 1009 & avere -



[ BORGE VIR ALl O
un’altra replica
sl rifiuti e tariffe

B scrivo in replica alla lettera
pubblicatain data 10/03 firmat:
Maurzio Raschimni.

il piano finanziario relativo all'an
nualita 2015 riguardante il servi-
o di igiene ambientale del co-
mune di Borgo Virgilio vale eurc
L.533.2739 44 Tale cifra rappre-
sentail valore preventivato per hasubito anche importanti im-
svolgere il servizio diraccolta,  plementazioni. Graze alla fusio-
trasportoe smaltimento dei rifi. Ne & stato possibile omogeneiz-
ti solidi urbani prodottidalle  zare eriorganizzare il servizio e
utenze domestiche e nondome presentare un preventivo conte-
stiche del comuwne di Borgo Virg nuto nspetto al costo del servi-
lko, E il primo piano delcomune 780 degli anni passati.

post fusione. L'unico dato di cor lmeccanismo che prevedeil
fronto disponibile il valore di - pagamento del servizio rispetto
consuntivo ded servizio 2013, &l numero delle utenze non ha di
che ammonta ad euro carto praméato in guesta fasa,
L74L.017,64, par alla somma de miasiamo sacuri che in previsio-
COMSUNEivi nes due comuni, ne di una gara futura ('attuale

il servizio & stato risrganizzato  Contratio scade nel 2016) po-
sul nuovo terrmonio: due zone tremmo magegiormente contare
rispetto alke tre di prima, & stata sulla economia di scala portata
portatala raccoltadel seccoa  dallatusione.

periodicita mensile, & statatoltz Raschani, con fare cnitico e ironi-
laterza raccolta settimanale  co. mette in evidenza I'apporto
dell'umidonel periodo estive  Positivo dell’ex territorio di Bor-
nel territono ex Virgilio, sul tern goforte, intermini di avanzo por-
torio ex Borgoforte & stato intro tato in dote al nuovo piano finan-
dotto bo sparzamento meccaniz Z5ario. nispetto al disavanzo por-
zatodelle strade prima assente tato dall ex territorio di virgilio.
edé stata portata laraccolta del Osservazione cormetia, ma stru-
la plastica a cadenza settimanal miantala, sa vista fine 3 cé stassa,
mentre prima era guindicinale. Infatti 'equata & poi rstabelita

il servizio diigiene ambientale a nella suddivisione dei costi alle
favore della collettivita di Borgo Mispetiive utenze. Latariffadelie
virgilio non & stato, quindi, solo utenze ex Borgoforte ha subito

GDM 18 marzo 2015
Borgo Virgilio

Costo gestione rifiuti: 1.533.239 euro
101 euro per abitante

spetto alla tariffa delle utenze ex
Virgilio nedl anno 2014.
Tale nduzione sara proposta
rnella misura del 15% nel prospet-
to tantfano 2015 previsto mnvola-
zone nel prossimo consiglio co-
munake. Quasta operazions per
compensare I'apporto portato
dagli zvanzi delle gestion passa-
te del territorio &x Borgoforte,
I risultato ogel & unasostanziale
imvarianza delle bollette peri
cittadmni di Borgoforts che go-
dranno di serviz implementati
una dminuzione per Virgilioa
Cui, invece, & stato tolto servizio.
Questa, che per Raschini risulta
uina viuota prosopopeaa sugll ef-
fetti della fusions, & la situazione
reale dell attivita di igiene am-
bientale sud termtono.
mmango dellidea che sutemi
trasversali come guelli ambien-
tali cooorma uno sforzo maggiore
diinformazione. condivisione &,
soprattutto, di contributi.
Fabio Bonedli
Astacsors ambiente



PROVINCIA DI MANTOVA

DA GESTIONE RIFIUTI SOLIDI URBANI
POTENZIALI 8 MILIONI DI EURO ALL’ANNO
CHIESTI IN Piu DA TEA RISPETTO Al PREZ:
DI MERCATO OTTENIBILI LEGALMENTE



Tabella 2.3. Medie regionali dei costi specifici annui pro-capite (€/ab anno) e per kg di rifiuto urba
(€cent/kg) - 2009

Abitanti Produzione RD Costo gestione Costo tot* (Costo
pro-capite indifferenziato+Costo indifferen
RU gestione differenziato gestione d
absuc

N. kg/ab*anno % | €/ab*anno | €cent/kg | €/ab*anno | €cent/kg
Piemonte 4.446.230 508,3 493 93,9 18,47 141,69 27,88 B
Valle d’Aosta 127.866 6179 40,3 106,33 17,21 133,11 21,54 [
Lombardia 9.826.141 505,2 474 78,33 15,50 124,51 24,65 B
Trentino Alto Adige 1.028.260 4947 57,9 76,07 15,38 121,40 24,54 €
Veneto 4.912.438 481,9 56,7 85,33 17,71 124,72 25,88 €
Friuli Venezia Giulia 1.234.079 476,7 48,9 98,58 20,68 121,40 26,10 i
Liguria 1.615.986 591,7 247 89,86 15,19 168,28 28,44 £
Emilia Romagna 4.395.569 6589 45,6 89,44 13,57 139,90 21,23 £
NORD 27.586.569 528,6 48,2 85,03 16,09 131,39 24,86 €
Toscana 3.730.130 666,7 35,0 115,58 17,33 174,66 26,20 €
Umbria 900.790 598,2 30,0 81,32 13,59 139,19 23,27 £
Marche 1.559.542 567,7 28,5 80,5 14,18 123,67 21,78 £
Lazio 5.681.868 616,3 17,8 101,87 16,53 196,82 31,94 !




QUESTIONARIO PER RACCOLTA INFORMAZIONI SU MODALITA" E COSTI
GESTIONE RIFIUTI URBANI (in rosso le informazioni piu’ importanti ai fini della
ricerca)

Parte prima: quadro urbanistico e demografico

MNome comune

Provincia

Regione

M. Abitant

superficie

densita’

n. frazioni

geografia (indicare se prevalente Montagna
Collina o Pianura)

comune costiero (si/no)

distribuzione abitanti {piu' in centro, piu’
nelle frazioni, 50-50)

comune turistico? si/no. Se si, indicare
guanti abitanti in bassa stagione & guanti in
alta.

Altre informazioni di carattere urbanistico che si ritiene possano essere utili ai fini della
ricerca ma che non sono state inserite nel guastionario



SAREGO 69 euro per abitante (MSS)
Rodigo (MN) 73
Emilia Romagna generale 200

Emilia (comuni Hera) 220

Liguria 210



Enite di Bading

3 PADOYA

Consorzio per lo smaltimento dei
rfiutl =olidi urbani Bacinag Fadowa?

Esempio analisi ingegneristica
fonte rapporto Autorita RER 2009

Costi incenentore da 200,000 t'a
impiants anno 2008

personale
ammertamenti 8%

Impianto Impianto
anmi 70-80 anno 2009

€t % € %
COsST
personale 13,93 95 13,93 8
manutenzions 20,93 143 19,23 11
consumi di reagenti 75 3 764 44
consumi enengetici 141 9.7 1857 10,6
smalfimento scorie, cenen pesanti 20,51 141 16,41 94
smaltimento cenen leggere, polveri 7,94 5,4 7504 45
smaltimento fanghi 0,39 03 0,39 D2
controlli ambientali 10,26 7 10,26 2.9
spese generali, 10% 0,54 6.5 944 54
ammortamenti 41,03 281 71,35 407
TOTALE COSTI 145,98 100 175,15 100
RICAVI
ricavo da vendita energia (elefirica+ TLR) 30,46 o967 T2 65 66,2
sovvenzioni da CIPE o CV 10,43 194 2435 22
ricavi da recupero materiali femosi - - - -
Altri ficavi (smaltimento sanitan) 12,82 239 12,82 1"n.7
TOTALE RICAVI 53,72 100 109,82 100
ulile dimpresa, 10% 923 6,03
Tariffa per rifiuti wrbani, RU 101,48 71,86

Ricavi incenerntore da 200,000 tfa
impianto anno 20048

Tariffa per rifuti nicawo da
urbani, RU vendita energia
40°% [eletmica+TLR)
40%
afri "D'“' sowwendoni da
[mhm CIFE o OV
saniari) 135
T




DISCIPLINA DELL’UTILIZZAZIONE AGRONOMICA DEI RES
DELLA DIGESTIONE ANAEROBICA (DIGESTATO)

In linea con I’esigenza di rafforzare 1’attivita di prevenzione, il Ministe
intervenendo con riferimento a queir residur dell’attivita di  dige
anaerobica e che sinora, i assenza di una disciplina apposita, sonc

considerati come rifiuti.

Audizione del Ministro dell’Ambiente Galletti in Commissione Parlan
inchiesta sugli illeciti nel ciclo dei rifiuti
22 ottobre 2014



Ad oggi il famigerato decreto “digestato” non € ancora legge anche per le criticita
dovute all’ingravescente eccesso di nitrati nei suoli e nelle falde acquifere de
pianura padana che tende a desertificare quelle aree e a rendere non potabil
I’acqua per 16 MILIONI DI PERSONE

ANCHE SE gli studi delle confederazioni del settore agricoltura (sempre piu
agrispazzatura, si spande sui campi ogni tipo di rifiuto, RSU e speciali, dai reflui d
concia pelli al cromo ai recenti tentativi di spargere addirittura 'amianto

Ma i nitrati di per sé stessi sono tossici



Tabella 7: Valori medi di alcuni parametri analitici di ammendanti a marchio “compost qualita CIC" — analisi
effettuate nell’anno 2013 dal CIC presso propri impianti associati

MEDIA ACM MEDIA ACV

Densita (t/m3) 0,45-0,6 0,35-0,45
pH 8,1 8,2
Conducibilita (dS/m) 2,8 1,3
Umidita (% stq) 294 36,0
Azoto totale (% N s.s.) 2,2 1,7
Azoto organico (% N tot) 93,5 98,3
Sostanza organica (% s.s.) 48,3 48,7
Fosforo (% P205 s.s.) 1,8 0,6
Potassio (% K20 s.s.) 1,6 1,3
Carbonio organico (% C s.5.) 24,4 25,0
Acidi umici e fulvici %S5 9.4 9,5
Rapporto carbonio/azoto 11,2 15,5




Il decreto, in vigore dal settembre, 2013 prevede che i fertilizzanti la cui produzione e avvenuta in
conformita alla normativa previgente dovranno essere ceduti/venduti entro 12 mesi dalla data di
entrata in vigore della norma.
Con la normativa aggiornava vengono definite 3 categorie di ammendanti compostati (vedi |'allegato 2
del DL 75/2010), in sintesi:
e categoria ACV - Ammendante Compostato Verde, ottenuto soltanto da scarti verdi.
e categoria ACM - Ammendante Compostato Misto: i fanghi non possono essere inclusi nei
materiali base per la produzione di tale ammendante; ’ACM potra invece essere “fabbricato”
includendo anche il digestato proveniente da trattamento anaerobico;

e categoria ACF - Ammendante Compostato con Fanghi, categoria prima inesistente;

Rispetto alla normativa preesistente sui fertilizzanti, I’ACY non ha subito modifiche; per 'ACM viene
elevato il range di pH da 6 a 8,8 in seguito alla |la presenza del digestato nelle matrici in ingresso (con
elevate concentrazioni ammoniacali e quindi con pH elevato); per 'ACF e prevista anche la verifica dei
PCB (del fango stesso) e viene definito un limite massimo ammesso.



“Applicazione del modello ISONITRATE
nelle Regioni del Bacino del Po, della

Pianura Veneta e del Friuli Venezia Giulia”
| fase

Prof. B. De Bernardinis

Istituto Superiore per la Protezione e la Ricerca Ambientale
(ISPRA)
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MODELLO CONCETTUALE R | 1

Fertilizzanti minerali {Sm) 2
3 E 3 - E Scarichi civili (Sc) 3
i 1223 2% :
= E E :E E 2 § Punteggio per il carico di azoto
= S £ 8 s 0< N kg/ha<10 0
10=<N kg/ha<30 0,5
Sorgente 30=<N kg/ha<60 1
60=<N kg/ha<90 1,5
90=<N kg/ha<120 2
Capioo N 120=<N kg/ha<170 2,5
170=<N kg/ha<220 3
220=<N kg/ha<280 3,5
280=<N kg/ha<340 a
340=<N kg/ha<500 4,5
M kgfha>=500 5
Controllo

= HI TOTALE

- »

range di punteggio per i controlli: contenuto di azoto del suolo (0.90-1.10), precipitazione efficace (0.88-1.08),
metodi di irrigazione (1.00-1.04), granulometria insaturo (0.70-1.00), soggiacenza (0.94-1.10)
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CONVENZIONE MIPAAF/ISPRA CON LE CINQUE REGIONI PADANE
COINVOLTE

Sviluppato INDICE HI a scala comunale, basato sull’assegnazione di punteggi a
sorgenti, al carico totale di azoto (N), ed alle caratteristiche sito-specifiche legate
parametri climatici, pedologici, idrogeologici e

antropici.

TALE INDICE HI RAPPRESENTA LA
PERICOLOSITA. DI CONTAMINAZIONE
POTENZIALE DELLE ACQUE SOTTERRANEE

attraverso il suolo, ed i processi fisici, chimici e biologici in esso attivi, per la
presenza e l'uso di nitrati alla
superficie del suolo stesso, cioe al piano di campagna
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Liquami nel fiume Chienti
chiazza nera in mare

PLAY FOTO

§ il I"-|.I
¢ LY
ﬂ |

Ligquami nel fiume, chiazza
nera nel mare (foto De
Marco)

Il messaggero, 7 agosto 2013



CIVITANOVA - Una macchia scura di liguami & comparsa oggi nel flume
Chienti, al confine fra il territorio di Porto Sant'Elpidio e Civitanova. Bagni
vietati sul lungomare sud di Civitanova.

Il materiale & fuoriuscito per un guasto dalla centrale biogas a servizio della
cooperativa agricola elpidiense «Ambruosi e Viscardi», che esclude la
presenza di sostanze chimiche.

| liquami - scarti della centrale a biogas che vanno sotto il nome di digestato -
hanno raggiunto il mare e si sono mossi sia a nord che a sud nelle acque
vicine alle foce facendo scappare bagnanti e pescatori.

Sul posto sono intervenuti tecnici dell Arpam che hanno prelevato campioni di
acqua, i vigili del fuoco e il Corpo forestale dello Stato e la Polizia provinciale.
In attesa dell'esito degli esami, I'Arpam ha invitato i sindaci dei due comuni
interessati a far rispettare il divieto di balneazione alla foce del Chienti.

Domani il sindaco di Civitanova, su input dell’Arpam, emanera a scopo
precauzionale un'ordinanza con divieto di balneazione su tutto il lungomare
sud dove ci sono decine di chalet nel pieno delle loro attivita.



Liquami sversati in acqua «Un
disastro ambientale»

Schiuma per chilometri lungo la Seriola e fino all’Osone e al Vaso
Gambino Addio flora e fauna. Accusata un’azienda di Gozzolina. I
sindaci: faremo causa

di Rossella Canade

50 ottobre 2014 %1

1

‘ e 0

dont % b
F] Consiglia
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Nostra proposta:

Art 9 bis

TRASPARENZA E PARTECIPAZIONE NELLE PROCEDURE DI APPROVAZIONE
DI PROGETTI AVENTI POTENZIALE IMPATTO SULLA SALUTE E
SULL'AMBIENTE

1. IN ATTUAZIONE DELLA LEGGE 7 AGOSTO 1990, N. 241, E DELLE
PREVISIONI DELLA CONVENZIONE DI AARHUS, RATIFICATA DALLITALIA Al
SENSI DELLA LEGGE 16 MARZO 2001, N. 108, E Al SENSI DEL DECRETO

LEGISLATIVO 19 AGOSTO 2005, N. 195 e del decreto legislativo 14 marzo

2013, n. 33, le Autorita competenti al rilascio di pareri ed autorizzazioni per
piani, programmi e progetti che possono avere un impatto sull'ambiente per i
quali non sono previste PROCEDURE DI VIA e VAS assicurano che il pubblico
sia informato nella fase iniziale del procedimento in modo adeguato,

tempestivo ed efficace, individualmente o mediante avvisi pubblici facilmente
consultabili anche nei siti istituzionali delle amministrazioni interessate dal

procedimento. Le informazioni in merito alle successive fasi procedimentali
sono comunicate, anche per via telematica, individualmente a coloro che
hanno presentato formale richiesta di partecipazione.

www.parlamentariostelle.it



GESTIONE DEI RIFIIUTI MEDIANTE RICICLO COSTA10 VOLTE
MENO RISPETTO A DISCARICHE E INCENERITORI

OCCUPAZIONE SUPERIORE DI 10 VOLTE (CNR)

GREENEWS

POLITICHE | PROGETTI | PRODOTTI | PRATICHE | IDEE | EVENTI | RECENSION| MORMATIVE | GREEM ECOMNCKTY EMART CITY RUBRICHE |

HOME » COMUNICAT! STAMPA s MAZIONALL aPOLITICHE = ALTHESYS: QUAS 20IMILA NUCWT POETI DN LAVORO DAL RIGIGLD DEI RIFIUTE

Althesys: quasi 200mila nuovi posti di lavoro dal riciclo dei rifiuti

|8 | s=ttembre 25, 2014 |=| Comunicati Slampa, Mazionali, Politiche

)
L&

i
rd -~
- s

Se tulta la discussione sull'articclo 18 ruota atbormo all'idea di cambiamenio per creare nuowi posti di lavoro, dal WAS — \Wasie Strategy | il think

) {f/ tank sui nfwf el riciclo di Althesys che sta elaborando d “AAS Bepart 2014° amva un calooko inferessanie
i 1i

4 1 %

¥ / Pl e

sSolo diminuendo il ricorso alla discarica e implementando il riciclo dei rifiut wibani nei prossimi anni si creerebbeno fino & 195,000
} nuowi posti di lavoro. Opgi nel settore la cifra e ferma a G8_500 (secondo | dati 2013 di Federambisntz): rispetiare = diretfive eunopes sulla
.,;__ ¢ diminuzione dei ifiuti in discanca e sul‘aumento delia diffierenziata e del noclo significa tripicare il numero degh addetti, aggiungendo al settare
: unoEcupaziona cha vake in lrmini assoiull guanto tutti gii accupati di Enal nel mondo. Satondo § guadro nofmativo disegnatd in Eunopa, Fitalia
eniro il 2020 & chiamata a rispetiare una diretiiva comunitaria (Diretiva Riful 2008M8/CE) e aumeniare di almena il 50% in peso i rifiuti wbani
da riciclare. Nelle stime piu prudenziali, quels che invece di avers come rferiments |a diretfva Us prendono in considerazione uno svilupoo
‘business as usual’, comungue nei prossimi sei anni il ncorso alla discarca si ndurrd di quasi 4 milioni di tonnellate, con un aumento di
oCcupazione pan B9.000 nuowvi postl di Evoro.

I

HIY

#l- L1
H‘; o S j : “In un quadro complessio di questo genere, enome sono ke ncadule pratiche”, afferma Alessandro Marangoni, amministraiore
N if‘ v ! }rl.i A delegalo di Althesys. "1l dato genarale ci parla di un vantaggio economico complessivo che pud armivare 3 sfiorare | 16 millardi
o di euro: nel deftaglio, si tratta di 108 miliardi di givo d'affan sviluppat dalla filiera (raccolta diferenzialz, trasporto, selezione,
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Figura 3.23 - Incenerimento di RU, FS e CSS in Italia (1000*tonnellate), anni 2001-2011
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Figura 3.24 — Variazione percentuale di incenerimento di RU, FS e CS55 in relazione alla
produzione di RU, anni 2001-2011
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Figura 2.20 — Province con una percentuale di raccolta differenziata superiore al 60%o, anno 2013
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CDR, un sacchettino esposto in Parlamento da Stefano
Vignaroli, durante discussione su decreto #sfasciaitalia

1/




Il CDR puo essere trasformato a freddo in materiale, come questo
MATTONE, senza incenerimento!
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ECOBALLE, Paolo Rabitti, consulente commissione ecomafie
Pag 247

Audizione generale Roberto Jucci

700 milioni di euro per incenerire le ecoballe

35 milioni metodi alternativi

www.parlamentariostelle.it
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MTHESYS

Strategic Consultants Home Clienti e pariner Contatti Lawvor

CHI SIAMO COMPETENZE CONSULENZA SVILUPPO DI CONO

Sei in: Althesys > Home > Rassegna Stampa > Althesys: quasi 200mila nuovi posti di lavoro dal riciclo dei rifiuti

ALTHESYS: QUASI 200MILA NUOVI POSTI DI LAVORO DAL RICICLO DEI RIFIUTI

ke, Download



OCCUPATI per MILIARDO di euro di investimento,

comitato indagine green economy
grandi opere inutili

-
azzardate (GOIA), es. TAV 1
fonti fossili2 &
SELICOTURINICASVES M e
1MIT
biogas4 | 2 prof. Paolo Redi, UNIFI
| 3 convegno nazionale decrescita e occupazione, 16 giugno 2014Giovanni Leoni
4 sottosegretario MIPAF Castiglione
programmaF35 5 [ Sl
6 prof. Paolo Redi, UNIFI
solare fotovoltaico 6 EEe— 7 convegno nazionale decrescita e occupazione, 16 giugno 2014, Giovanni Leoni
8 capo Unita di Missione contro il rischio idrogeologico Erasmo D'Angelis
9 legambiente

agricoltura biologica7 . 10cresme

dissesto idrogeologico 8

efficientamento energetico

———————
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edifici 10 |
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